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§ 9 Der Mensch im Volkerrecht

A. Das volkerrechtliche Fremdenrecht

Vertiefende Literatur zu A.: C. F. Amerasinghe, Diplomatic Protection, 2008; M. Bohn, Die
Ausiibung diplomatischen Schutzes zugunsten staatsfremder Personen, 2010; N. Brunner, Die Fra-
ge nach dem Anspruch des Biirgers auf diplomatischen Schutz, 1983; P. Caban, Diplomatic Pro-
tection and other Mechanisms for the Protection of the Individual against Serious Human Rights
Violations: Limiting the Discretion, CZYPPIL 5 (2014), 167; C. Cepelka, Rethinking the ILC Draft
Articles on Diplomatic Protection: The Legal Nature of Diplomatic Protection, CzZYPPIL 5 (2014),
157; J. Crawford, The International Law Commission’s Articles on Diplomatic Protection Revisi-
ted, FS Dugard, 2017, 135; J. Crawford/T. Grant, Local Remedies, Exhaustion of, MPEPIL (1/
2007); J. Dugard, Diplomatic Protection, MPEPIL (6/2021); D. Cucos, The Position of the Indivi-
dual in Post-Codification Diplomatic Protection, CzZYPPIL 5 (2014), 181; K. Hailbronner (Hg.),
Die allgemeinen Regeln des volkerrechtlichen Fremdenrechts: Bilanz und Ausblick an der Jahrtau-
sendwende, 2000; K. Hailbronner/J. Gogolin, Aliens, MPEPIL (7/2013); T. Jiirgens, Diplomati-
scher Schutz und Staatenlose, 1987; B. Juratowitch, Diplomatic Protection of Shareholders, BYIL
81 (2010), 281; A. Kind, Der diplomatische Schutz, 2014; J. Kiinzli, Exercising Diplomatic Protec-
tion: The Fine Line Between Litigation, Demarches and Consular Assistance, ZabRV 66 (2006),
321; H. Meunier, Le fondement de la protection diplomatique, AFDI 59 (2013), 221; D. Miiller, La
protection de I’actionnaire en droit international: I’héritage de la Barcelona Traction, 2015; B. Nas-
cimbene, Lo straniero nel diritto internazionale, 2013; P. Okawa, The International Court and the
Legacy of the Barcelona Traction Case, FS Koroma, 2015, 104; P. Palchetti, Can State Action On
Behalf of Victims be an Alternative to Individual Access to Justice in Case of Grave Breaches of
Human Rights?, Ital YIL (2014), 53; V. Pergantis, Towards a “Humanization” of Diplomatic Pro-
tection?, ZadRV 66 (2006), 351; M. Ruffert, Diplomatischer und konsularischer Schutz zwischen
Volker- und Europarecht, AVR 35 (1997), 459; ders., Diplomatischer und konsularischer Schutz,
in: Isensee/Kirchhof (Hg.), Handbuch des Staatsrechts X, 3. Aufl. 2012, § 206; A. Scheidler, Der
Schutz deutscher Staatsangehdriger gegeniiber der Hoheitsgewalt auslindischer Staaten, DOV
2006, S. 408; B. Schobener, Fremdenrecht, volkergewohnheitsrechtliches, in: ders. (Hg.), Volker-
recht, 2014, 101; S. Touzé, La protection des droits des nationaux a 1’étranger: recherches sur la
protection diplomatique, 2007; A. Vermeer-Kiinzli, Restricting Discretion: Judicial Review of Di-
plomatic Protection, NorJIL 75 (2006), 279; dies., As If: The Legal Fiction in Diplomatic Protecti-
on, EJIL 18 (2007), 37.

B. Internationaler Menschenrechtsschutz

Vertiefende Literatur zu B.: Zu L.-III., Menschenrechte allgemein. A. v. Arnauld/K. von der
Decken/M. Susi (Hg.), The Cambridge Handbook of New Human Rights, 2020; R. Bernhardt, Ein-
wirkungen der Entscheidungen internationaler Menschenrechtsinstitutionen auf das nationale
Recht, FS Doehring, 1989, 23; N. Bhuta u.a. (Hg.), The Struggle for Human Rights: Essays in ho-
nour of Philip Alston, 2021; 7. Buergenthal, The Normative and Institutional Evolution of Interna-
tional Human Rights, HRQ 19 (1997), 703; ders./D. Thiirer, Menschenrechte: Ideale, Instrumente,
Institutionen, 2010; A. Cassese, Human Rights in a Changing World, 1990; K. Doehring, Der
Mensch in einer verdnderten Staatenwelt, ZaG6RV 64 (2004), 659; B. Grzeszick, Rechte des Einzel-
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nen im Volkerrecht, AVR 43 (2005), 312; M. Haas, International Human Rights: A Comprehensi-
ve Introduction, 2014; M. Haedrich, Von der Allgemeinen Erkldrung der Menschenrechte zur in-
ternationalen Menschenrechtsordnung, JA 1999, 251; S. Jensen, The Making of International Hu-
man Rights: The 1960s, Decolonization and the Reconstruction of Global Values, 2016; D. Joyce,
Human Rights and the Mediatization of International Law, LJIL 23 (2010), 507; M. Kamminga
(Hg.), Challenges in International Human Rights Law, 2014; E. Klein, Universeller Menschen-
rechtsschutz — Realitidt oder Utopie?, EuGRZ 1999, 109; M. Kotzur, Theorieelemente des internati-
onalen Menschenrechtsschutzes, 2001; ders., ,,Fremd bin ich eingezogen“: Uberlegungen zu den
Wurzeln universellen Menschenrechtsschutzes im volkerrechtlichen Fremdenrecht, FS Hailbron-
ner, 2013, 585; J. Kiinzli, Zwischen Rigiditit und Flexibilitdt: Der Verpflichtungsgrad internationa-
ler Menschenrechte, 2001; J. Martinez, The Slave Trade and the Origins of International Human
Rights Law, 2012; K. McCall-Smith/E. E. Casanas Adam (Hg.), Human Rights in Times of Transi-
tion: Liberal Democracies and Challenges of National Security, 2020; K. McNeilly/B. Warwick
(Hg.), The Times and Temporalities of International Human Rights Law, 2022; B. Ramcharan,
Contemporary Human Rights Ideas, 2015; C. Roberts, The Contentious History of the International
Bill of Human Rights, 2014; N. Van der Have, The Prevention of Gross Human Rights Violations
Under International Human Rights Law, 2018; D. Weissbrodt u. a. (Hg.), The Development of In-
ternational Human Rights Law, 2014; F. Wilmer, Human Rights in International Politics: An Intro-
duction, 2015.

Zu IV.1. S. Angeleri/C. Nivard (Hg.) The European Social Charter: A Commentary, Vol. 1, 2022;
C. Bailliet (Hg.), Vulnerability of Children within International Law, 2015 (NorJIL 84, Heft 2);
D. Barak-Erez/A. Gross (Hg.), Exploring Social Rights: Between Theory and Practice, 2011; G. de
Beco, Disability in International Human Rights Law, 2021; C. Binder u.a. (Hg.), Research Hand-
book on International Law and Social Rights, 2020; K. Boyle, Economic and Social Rights Law:
Incorporation, Justiciability and Principles of Adjudication, 2020; K. De Feyter/G. Pavlakos (Hg.),
The Tension Between Group Rights and Human Rights: A Multidisciplinary Approach, 2008;
T. Degener, Die UN Behindertenrechtskonvention — Ansatz einer inklusiven Menschenrechtstheo-
rie, JOR 67 (2019), 487; U. Kilkelly/T. Liefaard (Hg.), International Human Rights of Children,
2019; T. Liefaard/J. E. Doek (Hg.), Litigating the Rights of the Child: The UN Convention on the
Rights of the Child in Domestic and International Jurisprudence, 2015; L. Minkler (Hg.), The State
of Economic and Social Human Rights: A Global Overview, 2013; L. Minkler/S. Sweeney, On the
Indivisibility and Interdependence of Basic Rights in Developing Countries, HRQ 33 (2011), 351;
P. Minnerop/N. Roht-Arriaza/S. Aminzadeh, Solidarity Rights, MPEPIL (2/2018); A. Miiller, Limi-
tations to and Derogations from Economic, Social and Cultural Rights, HRLJ 9 (2009), 557; J. Ni-
ckel, Rethinking Indivisibility: Towards A Theory of Supporting Relations between Human Rights,
HRQ 30 (2008), 984; W. A. Qureshi, Stemming the Bias of Civil and Political Rights over Econo-
mic, Social, and Cultural Rights, DenverJILP 46 (2018), 289; E. Riedel, Gruppenrechte und kollek-
tive Aspekte individueller Menschenrechte, BDGVR 33 (1994), 49; M. Ssenyonjo, Economic, So-
cial and Cultural Rights in International Law, 2. Aufl. 2016; J. Todres/S. King (Hg.), The Oxford
Handbook of Children’s Rights Law, 2020; G. E. Tiirkelli/W. Vandenhole (Hg.), Advanced Intro-
duction to Children’s Rights, 2022; D. Whelan/J. Donnelly, The West, Economic and Social
Rights, and the Global Human Rights Regime: Setting the Record Straight, HRQ 29 (2007), 908;
K. Young (Hg.), The Future of Economic and Social Rights, 2019.

Zu IV.2. S. Angle, Human Rights and Harmony, HRQ 30 (2008), 76; A. An-Na’im, Human Rights
in the Arab World: A Regional Perspective, HRQ 23 (2001), 701; H.-J. Blanke/Y. Abdelrehim, Die
Universalitdt der Menschenrechte im Zeichen der Verfassungsentwicklungen in islamischen Staa-
ten, JOR 68 (2020), 735; A. Chase/A. Hamzawy (Hg.), Human Rights in the Arab World: Indepen-
dent Voices, 2006; J. Donnelly, The Relative Universality of Human Rights, HRQ 29 (2007), 281;
H. G. Ebert, Arabische Verfassungen und das Problem der ,.islamischen Menschenrechte*, VRU
30 (1997), 520; T. Franck, Human Rights in Third World Perspective, 3 Bde., 1983; J. Hannaford,
Truth, Tradition, and Confrontation: A Theory of International Human Rights, CYIL 31 (1993),
151; B. v. Hoffmann (Hg.), Universalitit der Menschenrechte: kulturelle Pluralitit, 2009; C. Hol-
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der/D. Reidy (Hg.), Human Rights: The Hard Questions, 2013; J. Isensee, Die heikle Weltherr-
schaft der Menschenrechte: Zur Dialektik ihrer Universalitét, FS E. Klein, 2013, 1085; A. Jetschke,
Weltkultur vs. Partikularismus: Die Universalitidt der Menschenrechte im Lichte der Ratifikation
von Menschenrechtsvertrigen, FW 81/1 (2006), 25; E. Klein, Universeller Menschenrechtsschutz —
Realitit oder Utopie?, EuGRZ 1999, 109; R. Murray, International Human Rights: Neglect of Per-
spectives From African Institutions, ICLQ 55 (2006), 193; E. Riedel, Universality of Human
Rights and Cultural Pluralism, in: Starck (Hg.), Constitutionalism, Universalism and Democracy,
1999, 25; M. Rishmawi, Universalitidt der Menschenrechte im Menschenrechtssystem der Liga der
Arabischen Staaten, FW 93 (2020), 33; A. Rosas, Human Rights in a Changing East-West Perspec-
tive, 1990; T. Schilling, On the Universality of Human Rights as Norms and Rights, AVR 59
(2021), 251; R. Sloane, Outrelativizing Relativism, VITL 23 (2001), 527; S. Tharoor, The Univer-
sality of Human Rights and their Relevance to Developing Countries, NorJIL 59 (1990), 139;
C. Tomuschat, Human Rights in a World-Wide Framework, Za6RV 45 (1985), 547; ders., Men-
schenrechte und kulturelle Traditionen, EuGRZ 2016, 6; ders., Anpassung der Menschenrechte an
kulturelle Eigenheiten?, FW 93 (2020), 12; A. Vrdoljak (Hg.), The Cultural Dimension of Human
Rights, 2013; D. Warner (Hg.), Human Rights and Humanitarian Law: The Quest for Universality,
1997.

Zu V.1. M. Bossuyt, International Human Rights Protection: Balanced, Critical, Realistic, 2016;
N. el-Khoury, Irrational Human Rights? An Examination of International Human Rights Treaties,
2021; N. Gaus, Materiell-rechtliche Gewihrleistungen und verfahrensrechtliche Durchsetzbarkeit
volkerrechtlich garantierter Menschenrechte, 2011; W. Karl, Besonderheiten der internationalen
Kontrollverfahren zum Schutz der Menschenrechte, BDGVR 33 (1994), 83; R. Maier, Internatio-
naler und Europdischer Schutz der Menschenrechte, NJW 2000, 1166; T. Meron, On the Relation-
ship between Settlement of Disputes Procedures and Remedies in Human Rights Treaties and other
Procedures and Remedies, FS Schindler, 1989, 109; V. P. Nanda, The Global Challenge of Protec-
ting Human Rights: Promising New Developments, DenverJILP 34 (2006), 1; G. Oberleitner
(Hg.), International Human Rights Institutions, Tribunals, and Courts, 2018; B. Ramcharan (Hg.),
International Law and Fact-Finding in the Field of Human Rights, 1982 (Reprint 2014); E. Rieter/
K. Zwaan (Hg.), Urgency and Human Rights: The Protective Potential and Legitimacy of Interim
Measures, 2021; A. Seibert-Fohr, The Standard of Proof for Gross and Systemic Human Rights
Violations, HRLJ 38 (2018), 8; D. Shelton, Remedies in International Human Rights Law, 3. Aufl.
2015; T. Stirner, The Procedural Law Governing Facts and Evidence in International Human
Rights Proceedings: Developing a Contextualized Approach to Address Recurring Problems in the
Context of Facts and Evidence, 2021; E. Strauss, Privention von Menschenrechtsverletzungen als
Aufgabe internationaler Organisationen, 2001; M. Trafl, Die Wiedergutmachung von Menschen-
rechtsverletzungen im Volkerrecht, 1994; N. Weifs, Uberblick iiber die Erfahrungen mit Individual-
beschwerden unter verschiedenen Menschenrechtsabkommen, AVR 42 (2004), 142; K. Weschke,
Internationale Instrumente zur Durchsetzung der Menschenrechte, 2001; A. Wiirth, Monitoring und
Messbarkeit von Menschenrechten: Ein kurzer Uberblick, FW 81/1 (2006), 71.

Zu V.2. P. Alston/J. Crawford (Hg.), The Future of UN Human Rights Treaty Monitoring, 2003;
C. Baldwin, The Office of the High Commissioner for Human Rights and Minority Rights, [IGR 14
(2007), 357; A. Bayefsky, How to Complain to the UN Human Rights Treaty System, 2003;
M. Bossuyt, The New Human Rights Council: A First Appraisal, NQHR 24 (2006), 551; T. van Bo-
ven, The United Nations High Commissioner for Human Rights: The History of a Contested Pro-
ject, LJIL 20 (2007), 767; V. Carraro, The United Nations Treaty Bodies and Universal Periodic
Review: Advancing Human Rights by Preventing Politicization?, HRQ 39 (2017), 943; M. Ehren-
beck, The United Nations Human Rights Council: Establishment and First Steps, SAYIL 31
(20006), 209; B. Fassbender, Architectural Clarity or Creative Ambiguity? The Place of the Human
Rights Council in the Institutional Structure of the United Nations, FS Simma, 2011, 443; B. Finke/
V. v. Essen, Wohin steuert der UN-Menschenrechtsrat?, MRM 2011, 17; F. Gaer/C. Broecker
(Hg.), The United Nations High Commissioner for Human Rights, 2013; R. Geifs, Der Menschen-
rechtsrat der Vereinten Nationen, FS E. Klein, 2013, 783; D. MacGoldrick (Hg.), The Human
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Rights Committee: Its Role in the Development of the International Covenant on Civil and Political
Rights, 1994; B. Ramcharan, Modernizing the UN Human Rights System, 2019; D. Shelton (Hg.),
The United Nations System for Protecting Human Rights, 2014; M. Tardu, Le nouveau Conseil des
droits de I’homme aux Nations Unies — décadence ou résurrection?, RTDH 18 (2007), 967; R.
Uerpmann-Wittzack, Die UN-Behindertenrechtskonvention in der Praxis des Ausschusses fiir die
Rechte von Menschen mit Behinderungen, AVR 54 (2016), 181; H. Volger, Die Stiarkung der Ver-
tragsorgane im UN-Menschenrechtssystem, MRM 20 (2015), 107; W. v. d. Wense, Der UN-Men-
schenrechtsausschufl und sein Beitrag zum universellen Schutz der Menschenrechte, 1999.

Zu V3. A. v. Arnauld, UN-Sanktionen und gemeinschaftsrechtlicher Grundrechtsschutz, AVR 44
(2006), 201; ders., Der Weg zu einem ,,Solange 1%2*“: Die Umsetzung der gezielten UN-Sanktionen
durch die EU nach Einrichtung der UN-Ombudsstelle, EuR 2013, 236; M. Avbelj/F. Fontanelli/
G. Martinico (Hg.), Kadi on Trial: A Multifaceted Analysis of the Kadi Trial, 2014; H.-J. Behrens,
Forum Shopping — Eine Herausforderung fiir den internationalen Menschenrechtsschutz, EuGRZ
2020, 171; J. Beuren, Das Al Qaida-Sanktionsregime als Ausiibung supranationaler Kompetenzen
durch den Sicherheitsrat, 2016; S. Buszewski/H. Gott, Avoiding Kadi: ‘Pre-emptive Compliance’
with Human Rights when Imposing Targeted Sanctions, GYIL 57 (2014), 507; C. Costello, The
Bosphorus Ruling of the European Court of Human Rights: Fundamental Rights and Blurred Boun-
daries in Europe, HRLJ 6 (2006), 87; G. De Biirca, The European Court of Justice and the Interna-
tional Legal Order After Kadi, HarvILJ 51 (2010), 1; C. Feincugle, Commission v. Kadi, AJIL 107
(2013), 878; A. Haratsch, Die Solange-Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs fiir Men-
schenrechte — Das Kooperationsverhéltnis zwischen EGMR und EuGH —, Za6RV 66 (2006), 927;
P. Hilpold, EU Law and UN Law in Conflict: The Kadi Case, MPUNYB 13 (2009), 141; N. T. Ho-
fer, Spannungsfeld zwischen Individualsanktionen des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen ge-
gen terrorverdichtige Personen und Menschenrechten, 2019; K. Istrefi, European Judicial Respon-
ses to Security Council Resolutions: A Consequentialist Assessment, 2019; S. Kadelbach/D. Roth-
Isigkeit, The Right to Invoke Rights as a Limit to Sovereignty: Security Interests, State of Emer-
gency and Review of UN Sanctions by Domestic Courts under the European Convention of Human
Rights, NorJIL 86 (2017), 275; M. Klatt, Die praktische Konkordanz von Kompetenzen, 2014;
T. Kleinlein, Grundrechtsfoderalismus: Eine vergleichende Studie zur Grundrechtsverwirklichung
in Mehrebenen-Strukturen — Deutschland, USA und EU, 2020; F. Korenica, The EU Accession to
the ECHR: Between Luxembourg’s Search for Autonomy and Strasbourg’s Credibility on Human
Rights Protection, 2015; M. Kotzur, Kooperativer Grundrechtsschutz in der Volkergemeinschaft,
EuGRZ 2008, 673; N. Lavranos, Judicial Review of UN Sanctions by the European Court of Justi-
ce, NorJIL 78 (2009), 343; T. Lock, Das Verhiltnis zwischen dem EuGH und internationalen Ge-
richten, 2010; N. Matz-Liick/M. Hong (Hg.), Grundrechte und Grundfreiheiten in Mehrebenensys-
tem, 2012; F. Meyer, Der Fall Nada vor dem EGMR: Nichts Neues zur Normhierarchie zwischen
UN-Recht und EMRK?, HRRS 2013, 79; K. Mechlem, Treaty Bodies and the Interpretation of Hu-
man Rights, VITL 42 (2009), 905; M. Milanovié¢, Al-Skeini and Al-Jedda in Strasbourg, EJIL 23
(2012), 121; C. Mollers, Das EuG konstitutionalisiert die Vereinten Nationen, EuR 2006, 426;
S. Oeter, Vielfalt der Gerichte — Einheit des Prozessrechts?, BDGVR 42 (2007), 149; ders., Recht-
sprechungskonkurrenz zwischen nationalen Verfassungsgerichten, Europdischem Gerichtshof und
Europiischem Gerichtshof fiir Menschenrechte, VVDStRL 66 (2007), 361; M. Payandeh, Rechts-
kontrolle des UN-Sicherheitsrates durch staatliche und iiberstaatliche Gerichte, Za6RV 66 (2006),
41; A. Peters, Die Anwendbarkeit der EMRK in Zeiten komplexer Hoheitsgewalt und das Prinzip
der Grundrechtstoleranz, AVR 48 (2010), 1; S. Platon, The “Equivalent Protection Test”: From
European Union to United Nations, from Solange II to Solange I, ECLR 10 (2014), 226; K. Rohle-
der, Grundrechtsschutz im europdischen Mehrebenen-System, 2009; L. Scheeck, The Relationship
between the European Courts and Integration through Human Rights, ZasRV 65 (2005), 837;
S. Schmahl, Grundrechtsschutz im Dreieck von EU, EMRK und nationalem Verfassungsrecht,
EuR, Beiheft 1/2008, 7; N. Weif3, Praktische Konsequenzen der Kadi-Rechtsprechung, EuR 2014,
231; E. de Wet, From Kadi to Nada: Judicial Techniques Favouring Human Rights over United Na-
tions Security Council Sanctions, ChinJIL 12 (2013), 787; A. Willems, The European Court of Hu-
man Rights on the UN Individual Counter-Terrorists Sanctions Regime, NorJIL 83 (2014), 39;
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S. Winkler, Die Vermutung des ,,dquivalenten* Grundrechtsschutzes im Gemeinschaftsrecht nach
dem Bosphorus-Urteil des EGMR, EuGRZ 2007, 641; D. Wolff, Der Einzelne in der offenen Staat-
lichkeit: Grundgesetzlicher Grundrechtsschutz in der zwischenstaatlichen Kooperation, 2020;
K. Ziegler, Strengthening the Rule of Law, but Fragmenting International Law: The Kadi Decision
of the ECJ from the Perspective of Human Rights, HRLJ 9 (2009), 288; P. Ziindorf, Rechtsschutz
gegen Terrorlisten — Aktuelle Entwicklungen anlésslich der Kadi II-Entscheidung des EuGH, Jura
2014, 616; Beitrage in EuGRZ 2011, Heft 8/9, 195 ff (von H. Sauer, A. v. Ungern-Sternberg,
L. Viellechner, N. Matz-Liick, M. Desens, M. Hong, F. Hanschmann, M. Bdcker, H.-J. Cremer,
C. Grabenwarter, J. Masing und F. Mayer).

Zu V1. J. Adam, Die Strafbarkeit juristischer Personen im Volkerstrafrecht, 2015; S. Ago, Supervi-
sion of International Labour Standards as a Means of Implementing the Guiding Principles on
Business and Human Rights, EYIEL 10 (2019), 87; K. Ambos, Wirtschaftsvolkerstrafrecht: Grund-
lagen der volkerstrafrechtlichen Verantwortlichkeit von Unternehmen, 2018; S. Baughen, Human
Rights and Corporate Wrongs, 2015; J. v. Bernstorff, Die volkerrechtliche Verantwortung fiir men-
schenrechtswidriges Handeln transnationaler Unternehmen, 2010; D. Bilchitz, Corporations and
the Limits of State-Based Models for Protecting Fundamental Rights in International Law,
IJGLS 23 (2016), 143; K. Buhmann, Regulating Corporate Social and Human Rights Responsibili-
ties at the UN Plane, NorJIL 78 (2009), 1; S. Buszewski, Unternehmen und internationale Men-
schenrechte, HuV-1 2012, 201; H. Cantii Rivera, From “Zero” to “Revised”: Redefining the Busi-
ness and Human Rights Treaty, HuV 3 (2020), 21; V. Chetail, The Legal personality of Multinatio-
nal Corporations, State Responsibility and Due Diligence: The Way Forward, FS Dupuy, 2014,
105; L. Chiussi Curzi, General Principles for Business and Human Rights in International Law,
2021; A. Clapham, Human Rights Obligations of Non-State Actors, 2006; ders. (Hg.), Human
Rights and Non-State Actors, 2013; A. Dreier, Durchsetzungsmechanismen fiir den ,,Revised
Draft* eines Vertrags zu Wirtschaft und Menschenrechten, HuV 3 (2020), 35; M. v. Falkenhausen,
Menschenrechtsschutz durch Deliktsrecht: Unternehmerische Pflichten in internationalen Liefer-
ketten, 2020; D. Hovell, Due Process in the United Nations, AJIL 110 (2016),1; S. Joseph, Corpo-
rations and Transnational Human Rights Litigation, 2004; F. Jef3berger/W. Kaleck/T. Singelnstein
(Hg.), Wirtschaftsvolkerstrafrecht, 2015; M. Kaltenborn/J. Norpoth, Globale Standards fiir soziale
Unternehmensverantwortung, RIW 2014, 402; M. Karavias, Corporate Obligations under Interna-
tional Law, 2013; D. J. Karp, Responsibility for Human Rights: Transnational Corporations in Im-
perfect States, 2014; D. Kinley/R. Chambers, The UN Human Rights Norms for Corporations: The
Private Implications of Public International Law, HRLJ 6 (2006), 447; J. Knox, Horizontal Human
Rights Law, AJIL 102 (2008), 1; E. Kocher, Transnationales Arbeitsrecht? Corporate Social Re-
sponsibility und Internationales Recht, AVR 57 (2019), 183; K. Koeltz, Menschenrechtsverantwor-
tung multinationaler Unternehmen, 2010; M. Krajewski, Menschenrechte und transnationale Unter-
nehmen, MRM 17 (2012), 66; M. C. Londoria-Ldzaro/U. Thoene/C. Pereira-Villa, The Inter-Ame-
rican Court of Human Rights and Multinational Enterprises: Towards Business and Human Rights
in the Americas?, JLPICT 16 (2017), 437; C. Majinge, Can Multinational Corporations Help Secu-
re Human Rights and the Rule of Law?, VRU 44 (2011), 7; S. Massoud, ,,Unternehmen und Men-
schenrechte® — liberzeugende progressive Ansitze mit begrenzter Reichweite im Kontext der Welt-
wirtschaftsordnung, in: Nikol u. a. (Hg.), Transnationale Unternehmen und Nichtregierungsorgani-
sationen im Volkerrecht, 2013, 37; K. Mills/D. J. Karp (Hg.), Human Rights Protection in Global
Politics: Responsibilites of States and Non-State Actors, 2015; A. Miiller, De Facto Independent
Regimes and Overarching Human Rights Duties, HYIL 32 (2019), 31; J. C. Ochoa Sanchez, The
Roles and Powers of the OECD National Contact Points Regarding Complaints on an Alleged Bre-
ach of the OECD Guidelines for Multinational Enterprises by a Transnational Corporation, NorJIL
84 (2015), 89; T. Olsen, Seeking Justice: Access to Remedy for Corporate Human Rights Abuse,
2022 (i.E.); G. Osieka, Zivilrechtliche Haftung deutscher Unternehmen fiir menschenrechtswidrige
Handlungen ihrer Zulieferer, 2014; A. Paasch, Das deutsche Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz —
Hintergriinde, Bewertung und Perspektiven, zfmr 15 (2021), 176; J. D. Prenkert/S. Shackelford,
Business, Human Rights, and the Promise of Polycentricity, VITL 47 (2014), 451; K. Schmalen-
bach, Multinationale Unternehmen und Menschenrechte, AVR 39 (2001), 57; A. Seibert-Fohr/
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R. Wolfrum, Die einzelstaatliche Durchsetzung volkerrechtlicher Mindeststandards gegeniiber
transnationalen Unternehmen, AVR 43 (2005), 153; B. Stephens, The Amorality of Profit: Trans-
national Corporations and Human Rights, BerkJIL 20 (2002), 45; J. Stewart, The Turn to Corpora-
te Criminal Liability for International Crimes, NYUJILP 47 (2014), 121; G. Teubner, Die anonyme
Matrix: zu Menschenrechtsverletzungen durch ,,private” transnationale Akteure, Staat 45 (2006),
161; K. Weilert, Taming the Untamable? Transnational Corporations in United Nations Law and
Practice, MPUNYB 14 (2010), 445.

C. Die Europaische Menschenrechtskonvention

Vertiefende Literatur zu C.: Allgemeines. A. van Aaken/I. Motoc (Hg.), The European Court of
Human Rights and General International Law, 2018; R. Bellamy, The Democratic Legitimacy of
International Human Rights Conventions: Political Constitutionalism and the European Conventi-
on on Human Rights, EJIL 25 (2014), 1019; C. Binder/K. Lachmayer (Hg.), The European Court of
Human Rights and Public International Law: Fragmentation or Unity?, 2014; E. Bjorge, Domestic
Application of the ECHR, 2015; ders., The Convention as a Living Instrument Rooted in the Past,
Looking to the Future, HRLJ 36 (2016), 243; E. Brems/J. Gerards (Hg.), Shaping Rights in the
ECHR: The Role of the European Court of Human Rights in Determining the Scope of Human
Rights, 2013; V. Butkevych, The European Convention on Human Rights in the Context of the Hi-
story of International Law, FS Wildhaber 2007, 41; P. van Dijk/G. J. H. van Hoof, Theory and
Practice of the European Convention on Human Rights, 5. Aufl. 2018; F. Fabbrini, Fundamental
Rights in Europe, 2014; J. A. Frowein, Der europdische Menschenrechtsschutz als Beginn einer eu-
ropdischen Verfassungsrechtsprechung, JuS 1986, 845; C. Grabenwarter/R. Thienel (Hg.), Konti-
nuitdt und Wandel der EMRK, 1998; W. Kdlin, Die Europédische Menschenrechtskonvention als
Faktor der europiischen Integration, FS Schindler 1989, 529; A. Kiss, La Convention européenne
des droits de I’homme a-t-elle créé un ordre juridique autonome?, FS Pettiti, 1998, 493; E. Klein,
50 Jahre Europarat: Seine Leistungen beim Ausbau des Menschenrechtsschutzes, AVR 39 (2001),
121; D. Kosai7/L. Lixinski, Domestic Judicial Design by International Human Rights Courts, AJIL
109 (2015), 713; J. Renzikowski (Hg.), Die EMRK im Privat-, Straf- und Offentlichen Recht:
Grundlagen einer europdischen Rechtskultur, 2004; G. Ress, Menschenbild — Staatsbild: Gedanken
zur Konzeption des Staates und zur Stellung des Menschen in der Europidischen Menschenrechts-
konvention, GS Burmeister, 2005, 309; S. Schiedermair/A. Schwarz/D. Steiger (Hg.), Theory and
Practice of the European Convention on Human Rights, 2022; M. Susi, Implied Constitutional
Competences of the European Court of Human Rights, GYIL 57 (2014), 353; C. Walter, Die Euro-
piische Menschenrechtskonvention als Konstitutionalisierungsprozess, ZadRV 59 (1999), 961;
L. Wildhaber, The European Convention on Human Rights and International Law, ICLQ 56
(2007), 217; A. Zimmermann (Hg.), 60 Jahre Europdische Menschenrechtskonvention, 2014.

Zu L. E. L. Abdelgawad, The Execution of the Judgments of the European Court of Human Rights:
Towards a Non-coercive and Participatory Model of Accountability, ZadRV 69 (2009), 471; R. Al-
leweldt, Belastung und Arbeitsfihigkeit des Européischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte: neue-
re Entwicklungen, MRM 2014, 86; M. Breuer, Zur Fortentwicklung der Piloturteilstechnik durch
den EGMR, EuGRZ 2012, 1; A. Brunner, Subsidiaritdtsgrundsatz und Tatsachenfeststellung unter
der Europdischen Menschenrechtskonvention: Analyse der Rechtsprechung zu Art. 3 EMRK,
2019; L. Caflisch, Neues zur Formulierung und Umsetzung von Urteilen des Europidischen Ge-
richtshofs fiir Menschenrechte, FS Delbriick, 2005, 101; ders., Rechtsfolgen von Normenkontrol-
len — Die Rechtsprechung des EGMR: Die Technik der Pilot-Fille, EuGRZ 2006, 521; H.-J. Cre-
mer, Zur Bindungswirkung von EGMR-Urteilen, EuGRZ 2004, 683; F. Czerner, Inter partes- ver-
sus erga omnes-Wirkung der EGMR-Judikate in den Konventionsstaaten gemifl Art. 46 EMRK,
AVR 46 (2008), 345; J. Eschment, Musterprozesse vor dem Europdischen Gerichtshof fiir Men-
schenrechte, 2011; J.-F. Flauss, L’effectivité des arréts de la Cour européenne des droits de 1’hom-
me: du politique au juridique ou vice-versa, RTDH 20 (2009), 27; J. A. Frowein, The Binding



Der Mensch im Volkerrecht § 9

Force of ECHR Judgments and Its Limits, FS Wildhaber 2007, 261; L. Garlicki, Broniowski and
After: On the Dual Nature of “Pilote Judgments”, FS Wildhaber, 2007, 177; J. Gerards/J. Fleuren
(Hg.), Implementation of the European Convention on Human Rights and of the Judgments of the
ECtHR in National Case Law, 2014; R. L. Glas, The Functioning of the Pilot-Judgment Procedure
of the European Court of Human Rights in Practice, NQHR 34 (2016), 41; C. Grabenwarter/
M. Pellonpdd, “High Judicial Office” and “Jurisconsult of Recognised Competence”: Reflections
on the Qualifications for Becoming a Judge at the Strasbourg Court, ZaoRV 80 (2020), 13; D. Hai-
der, The Pilot-Judgment Procedure of the European Court of Human Rights, 2013; A. Huneeus,
Reforming the State from Afar: Structural Reform Litigation at the Human Rights Courts, Yale JIL
40 (2015), 1; O. Ichim, Just Satisfaction under the European Convention on Human Rights, 2014;
J. Jahn, Ruling (In)directly Through Individual Measures? Effect and Legitimacy of the ECtHR’s
New Remedial Power, Za6RV 74 (2014), 1; H. Keller/C. Marti, Reconceptualizing Implementati-
on: The Judicialization of the Execution of the European Court of Human Rights’ Judgments, EJIL
26 (2015), 829; H. Kiichler, Die Renaissance der Staatenbeschwerde. Potenzial und Gefahr der ver-
mehrten Nutzung des Art. 33 EMRK, 2019; J. Meyer-Ladewig/H. Petzold, Die Bindung deutscher
Gerichte an Urteile des EGMR, NJW 2005, 15; M. O’Boyle, The European Court of Human
Rights: Accomplishments, Predicaments and Challenges, GYIL 52 (2009), 139; C. Paraskeva, Eu-
ropean Court of Human Rights: From Declaratory Judgments to Indications of Specific Measures,
EHRLR 2018, 46; 1. Risini, The Inter-State Application under the European Convention on Human
Rights, 2018; A. Seibert-Fohr/M. Villiger (Hg.), Judgments of the European Court of Human
Rights: Effects and Implementation, 2014; S. Schmahl, Piloturteile als Mittel der Verfahrensbe-
schleunigung beim EGMR, EuGRZ 2008, 369; R. Schweizer/P. Sutter, Das Institut der abweichen-
den oder zustimmenden Richtermeinung im System der EMRK — und dessen Gebrauch durch Ste-
fan Trechsel, FS Trechsel, 2002, 107; M. Strecker, Der Umgang des Européischen Gerichtshofs fiir
Menschenrechte mit systematischen Menschenrechtsverletzungen, ZEuS 19 (2016), 235; M. Villi-
ger, Das Urteil des Europidischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte: Zustandekommen, Bedeutung
und Wirkungen, ZSchwR 2008, 453; L. Wildhaber, Ein Uberdenken des Zustands und der Zukunft
des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte, EuGRZ 2009, 541.

Zu 11. J. Allain, Derogation from the European Convention of Human Rights in Light of “Other
Obligations Under International Law”, EHRLR 2005, 480; A. v. Arnauld, Das (Menschen-)Recht
im Auslandseinsatz, in: Weingértner (Hg.), Streitkréfte und Menschenrechte, 2008, 61; C. Ashauer,
Die Menschenrechte im Notstand, AVR 45 (2007), 400; K. Cavanaugh/E. Hughes, Rethinking
What is Necessary in a Democratic Society: Militant Democracy and the Turkish State, HRQ 38
(2016), 623; E. Criddle, Protecting Human Rights During Emergencies: Delegation, Derogation,
and Deference, NYIL 45 (2014), 197; L. Dopplinger, An den Grenzen der Grundrechte: Zur extra-
territorialen Grundrechtsbindung des Staates nach der EMRK, EuGRZ 2021, 359; U. Erberich,
Auslandseinsitze der Bundeswehr und Europédische Menschenrechtskonvention, 2004; P. de Font-
bressin, L’ effet horizontal de la Convention européenne des droit de ’homme et 1’avenir du droit
des obligations, FS Eissen, 1995, 157; J. A. Frowein, Reservations to the European Convention on
Human Rights, FS Wiarda 1988, 193; M. Gondek, Extraterritorial Application of The European
Convention on Human Rights: Territorial Focus in the Age of Globalization?, NILR 52 (2005),
349; O. Gross/F. Ni Aoldin, From Discretion to Scrutiny: Revisiting the Application of the Margin
of Appreciation Doctrine in the Context of Article 15 of the European Convention on Human
Rights, HRQ 23 (2001), 625; R. Hofmann, Der Europédische Gerichtshof fiir Menschenrechte und
Extraordinary Renditions, FS Hailbronner, 2013, 443; K. Holzinger, EMRK und internationale Or-
ganisationen: die Zulissigkeit der Ubertragung von Hoheitsrechten aus Sicht der EMRK und ihre
Folgen fiir die konventionsrechtliche Verantwortlichkeit der Mitgliedstaaten, 2010; K. Istrefi, Aze-
mi v. Serbia: Discontinuity of Serbia’s de jure Jurisdiction over Kosovo, EHRLR 2014, 388;
M. Jackson, Freeing Soering: The ECHR, State Complicity in Torture and Jurisdiction, EJIL 27
(2016), 817; M. Jankowska-Gilberg, Extraterritorialitit der Menschenrechte: Der Begriff der Juris-
diktion im Sinne von Art. 1 EMRK, 2008; dies. Das Al-Skeini-Urteil des Europdischen Gerichts-
hofs fiir Menschenrechte — eine Abkehr von Bankovi¢?, AVR 50 (2012), 61; H. Keller/S. Bates,
Article 18 ECHR in Historical Perspective and Contemporary Application, HRLJ 39 (2019), 2;



8§ 9 Der Mensch im Vilkerrecht

H. King, The Extraterritorial Human Rights Obligations of States, HRLJ 9 (2009), 521; R. Lawson,
Life after Bankovic, in: Coomans/Kamminga (Hg.), Extraterritorial Application of Human Rights
Treaties, 2004, 107; M. Milanovié, From Compromise to Principle: Clarifying the Concept of State
Jurisdiction in Human Rights Treaties, HRLJ 8 (2008), 411; ders., Al-Skeini and Al-Jedda in Stras-
bourg, EJIL 23 (2012), 121; ders., Extraterritorial Application of Human Rights Treaties, 2011;
B. Miltner, Revisiting Extraterritoriality after “Al-Skeini”, MichJIL 33 (2012), 627; K. Mujezinovic¢
Larsen, ‘Territorial Non-Application’ of the European Convention on Human Rights, NorJIL 78
(2009), 73; A. Peters, Die Anwendbarkeit der EMRK in Zeiten komplexer Hoheitsgewalt und das
Prinzip der Grundrechtstoleranz, AVR 48 (2010), 1; L. Staffler, Geheimdienstliches Verschwin-
denlassen von Terrorverdidchtigen (extraordinary renditions) im Lichte der EGMR-Judikatur: Der
Fall Nasr (alias Abu Omar) und Ghali gegen Italien, EuGRZ 2016, 344; M. Wittinger, Die Geltung
der Europdischen Menschenrechtskonvention im militdrischen Auslandseinsatz, NZWehrR 2013,
133; ECHR derogations: Schwerpunkt in ARIEL 22 (2017); Menschenrechte im Ausnahmezu-
stand: Schwerpunktheft ZfMR 13 (2019).

Zu I11. Y. Arai-Takahashi, The Margin of Appreciation Doctrine and the Principle of Proportiona-
lity in the Jurisprudence of the ECHR, 2002; O. M. Arnardottir, Rethinking the Two Margins of
Appreciation, ECLR 12 (2016), 27; A. v. Arnauld, Theorie und Methode des Grundrechtsschutzes
in Europa — am Beispiel des Grundsatzes der Verhiltnismifligkeit, EuR, Beiheft 1/2008, 41;
J. Asche, Die Margin of Appreciation: Entwurf einer Dogmatik monokausaler richterlicher Zuriick-
haltung fiir den europidischen Menschenrechtsschutz, 2018; E. Bates, Activism and Self-Restraint:
The Margin of Appreciation’s Strasbourg Career, and Its ‘Coming of Age’, HRLJ 36 (2016), 261;
G. Beck, Human Rights Adjudication under the ECHR between Value Pluralism and Essential
Contestability, EHRLR 2008, 214; R. Bernhardt, Comparative Law in the Interpretation and Appli-
cation of the European Convention on Human Rights, FS Cremona, 1999, 33; ders., Evolutive Tre-
aty Interpretation, Especially of the European Convention of Human Rights, GYIL 42 (1999), 11;
J. Brauch, The Margin of Appreciation and the Jurisprudence of the European Court of Human
Rights: Threat to the Rule of Law, ColJEL 11 (2004/05), 113; S. Breitenmoser, Subsidiaritit und
Interessenabwiégung im Rahmen der EGMR-Rechtsprechung, FS Wildhaber, 2007, 119; E. Brems,
Conflicting Human Rights, HRQ 27 (2005), 294; A. Bulach, Die konstitutionelle Rolle des EGMR
im europdischen Grundrechtsschutzsystem durch Auslegung und Fortentwicklung der gemeinsa-
men Grundwerte unter besonderem Bezug auf Art. 8 EMRK, 2007; T. Buf3, Grenzen der dynami-
schen Vertragsauslegung im Rahmen der EMRK, DOV 1998, 323; B. Calt, Balancing Human
Rights? Methodological Problems with Weights, Scales and Proportions, HRG 29 (2007), 251;
G. Cohen-Jonathan, Le role des principes généraux dans ’interpretation et I’application de la Con-
vention européenne des droits de I’homme, FS Pettiti, 1998, 165; B. Conforti, Reflections on State
Responsibility for the Breach of Positive Obligations: the Case-Law of the European Court of Hu-
man Rights, Ital YIL 13 (2003), 3; J.-P. Costa, La Cour européenne des droits de I’homme et la pro-
tection des droits sociaux, RTDH 21 (2010), 207; ders., Concepts juridiques dans la jurisprudence
de la Cour européenne des droits de ’homme: de I’influence de différentes traditions nationales,
RTDH 15 (2004),101; J.-P. Cot, Margin of Appreciation, MPEPIL (6/2007); C. Djeffal, Dynamic
and Evolutive Interpretation of the ECHR by Domestic Courts, in: Aust/Nolte (Hg.), The Interpre-
tation of International Law by Domestic Courts, 2016, 175; C. Droge, Positive Verpflichtungen der
Staaten in der Europdischen Menschenrechtskonvention, 2003; E. Eichenhofer, Der sozialrechtli-
che Gehalt der EMRK-Menschenrechte, FS Jaeger, 2011, 625; A. Frohwerk, Soziale Not in der
Rechtsprechung des EGMR, 2012; J. A. Frowein, Die evolutive Auslegung der EMRK, in: Ma-
rauhn (Hg.), Recht, Politik und Rechtspolitik in den internationalen Beziehungen, 2005, 1; J. Ge-
rards/H. Senden, The Structure of Fundamental Rights and the European Court of Human Rights,
IJCL 7 (2009), 619; S. Greer, The Margin of Appreciation, 2000; ders., “Balancing” and the Euro-
pean Court of Human Rights, CLJ 63 (2004), 412; A. Hauer, Die Polizeizwecke der Grundrechts-
schranken der Europidischen Menschenrechtskonvention, in: Grabenwarter/Thienel (Hg.), Kontinu-
itit und Wandel der EMRK, 1998, 115; M. Hilf/T. R. Salomon, Margin of Appreciation Revisited:
the Balancing Pole of Multilevel Governance, FS Petersmann, 2014, 37; J. M. Hoffmann/K. Mel-
lech/V. Rudolphi, Der Einfluss der EMRK auf die grundrechtliche Fallbearbeitung, Jura 2009, 256;



Der Mensch im Volkerrecht § 9

J. lliopoulos-Strangas, Die allgemeinen Rechtsgrundsitze in der Praxis der Stralburger Organe am
Beispiel des VerhiltnismaBigkeitsprinzips, RabelsZ 63 (1999), 414; L. Jaeckel, Schutzpflichten im
deutschen und europdischen Recht, 2001; E. Klein, Wesensgehalt von Menschenrechten, FS Del-
briick, 2005, 385; T. Kleinlein, Consensus and Contestability: The ECtHR and the Combined Po-
tential of European Consensus and Procedural Rationality Control, EJIL 28 (2017), 871; J. Kra-
tochvil, The Inflation of the Margin of Appreciation by the European Court of Human Rights,
NQHR 29 (2011), 324; H. Krieger, Positive Verpflichtungen unter der EMRK, Za6RV 74 (2014),
187; G. Lautenbach, The Concept of the Rule of Law and the European Court of Human Rights,
2013; A. Legg, The Margin of Appreciation in International Human Rights Law, 2012; K. Lohmus,
Caring Autonomy: European Human Rights Law and the Challenge of Individualism, 2015;
G. Liibbe-Wolff, Der Grundrechtsschutz nach der Europidischen Menschenrechtskonvention bei
konfligierenden Individualrechten: Pladoyer fiir eine Korridor-Losung, in: Hochhuth (Hg.), Nach-
denken iiber Staat und Recht, 2010, 193; P. Mahoney, Marvellous Richness of Diversity or Invidio-
us Cultural Relativism?, HRLJ 19 (1998), 1; ders., The European Convention on Human Rights as
a Living Instrument, BullDH 11/12 (2005), 106; F. Matscher, Wie sich die 1950 in der EMRK fest-
geschriebenen Menschenrechte weiterentwickelt haben, FS Wildhaber, 2007, 437; D. McGoldrick,
A Defence of the Margin of Appreciation and an Argument for its Application by the Human
Rights Committee, ICLQ 65 (2016), 21; A. Mowbray, The Development of Positive Obligations
under the European Convention on Human Rights by the European Court of Human Rights, 2004;
ders., The Creativity of the European Court of Human Rights, HRLJ 5 (2005), 57; ders., A Study
of the Principle of Fair Balance in the Jurisprudence of the European Court of Human Rights,
HRLJ 10 (2010), 289; A. Nufsberger, Auf der Suche nach einem europdischen Konsens — zur
Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte, RWiss 2012, 197; dies., Eu-
ropéischer Konsens als rechtliche Fiktion, FS U. Hiibner, 2012, 717; dies., Die Verantwortung des
Staates fiir das Handeln Dritter auf der Grundlage der Europdischen Konvention fiir Menschen-
rechte, FS E. Klein, 2013, 1203; F. Pascual-Vives, Consensus-Based Interpretation of Regional
Human Rights Treaties, 2019; M. Pellonpdid, Kontrolldichte des Grund- und Menschenrechtsschut-
zes in mehrpoligen Rechtsverhiltnissen, EuGRZ 2006, 483; R. Pisillo Mazzeschi, Responsabilité
de I’Etat pour violation des obligations positives relatives aux droits de I’homme, RdC 333 (2008),
175; I. de la Rasilla del Moral, The Increasingly Marginal Appreciation of the Margin-of-Appre-
ciation Doctrine, GLJ 7 (2006), 611; A. Reller, Aspekte der Rechtssicherheit in der Auslegung und
Anwendung der EMRK, FS Ott, 2008, 327; G. Ress, Horizontale Grundrechtskollisionen: zur Be-
deutung von Artikel 53 der Europédischen Menschenrechtskonvention, GS Bleckmann, 2007, 313;
A. Schliiter, Beweisrechtliche Implikationen der margin of appreciation-Doktrin, AVR 54 (2016),
41; S. Schmahl/T. Winkler, Schutz vor Armut in der EMRK?, AVR 48 (2010), 405; A. Schmidt, Eu-
ropéische Menschenrechtskonvention und Sozialrecht, 2003; L.-A. Sicilianos, Evolutive Interpreta-
tion of the ECHR and Beyond, HRLJ 40 (2020), 1; S. Sottiaux/G. van der Schyff, Methods of Inter-
national Human Rights Adjudication: Towards a More Structured Decision-Making Process for the
European Court of Human Rights, HICLR 31 (2008), 115; F. Sudre (Hg.), L’interprétation de la
Convention européenne des droits de I’homme, 1998; ders., Les «obligations positives» dans la ju-
risprudence européenne des droits de ’homme, GS Ryssdal, 2000, 1359; J. Sweeney, Margins of
Appreciation: Cultural Relativity and the European Court of Human Rights in the Post-Cold War
Era, ICLQ 54 (2005), 459; P. Szczekalla, Die sogenannten grundrechtlichen Schutzpflichten im
deutschen und europiischen Recht, 2002; J. Theilen, European Consensus between Strategy and
Principle, 2021; A. v. Ungern-Sternberg, Autonome und funktionale Grundrechtskonzeptionen: un-
ter besonderer Beriicksichtigung der Rechtsprechung des EGMR, EuGRZ 2011, 199; dies., Die
Konsensmethode des EGMR, AVR 51 (2013), 312; J. Wyttenbach/N. Hofer, Die Bedeutung des
Gesetzes fiir die Einschrinkung und die Gewihrleistung von EMRK-Garantien, SRIEL 27 (2017),
333; D. Xenos, The Positive Obligations of the State under the European Convention on Human
Rights, 2012.

Zu IV.1. H. Battjes, In Search of a Fair Balance: The Absolute Character of the Prohibition of Re-
foulement under Article 3 ECHR Reassessed, LJIL 22 (2009), 583; D. Bedford, Key Cases on hu-
man dignity under Article 3 of the ECHR, EHRLR 2019, 185; T. Biihrer, Das Menschenwiirdekon-



8§ 9 Der Mensch im Vilkerrecht

zept der Europdischen Menschenrechtskonvention, 2020; S. Casey-Maslen, The Right to Life un-
der International Law: An Interpretative Manual, 2021; O. Cherishova/C. Radnic, Enforced Disap-
pearances in the Practice of the European Court of Human Rights: Seeing the Trees and the Forest,
HRLJ 38 (2018), 13; L. Early u. a. (Hg.), The Right to Life under Article 2 of the European Con-
vention on Human Rights, 2017; F. C. Ebert/R. Sijniensky, Preventing Violations of the Right to
Life in the European and the Inter-American Human Rights Systems, HRLR 15, (2015), 343; L. Fi-
ner/J. Wadham, Dignity, ill-treatment and detention, EHRLR 2019, 155; A. Fornerod, L’article 3
de la Convention européenne des droits de ’homme et I’éloignement forcé des étrangers, RTDH 21
(2010), 315; S. Foster/G. Leigh, Self-defence and the Right to Life; the Use of Lethal or Potentially
Lethal Force, Domestic Law, the Common Law and Article 2 ECHR, EHRLR 2016, 398; A. Gatti-
ni/R. Garciandia/P. Webb (Hg.), Human Dignity and International Law, 2021; T. Groh/N. Lange-
Bertalot, Der Schutz des Lebens Ungeborener nach der EMRK, NJW 2005, 713; L. Gunnarsson/
U. Miirbe/N. Weif3 (Hg.), The Human Right to a Dignified Existence in an International Context,
2019; K. Hailbronner, Art. 3 EMRK - ein neues europidisches Konzept der Schutzgewihrung?,
DOV 1999, 617; B. Kneihs, Recht auf Leben und Terrorismusbekdmpfung, in: Grabenwarter/Thie-
nel (Hg.), Kontinuitdt und Wandel der EMRK, 1998, 21; P. Langford, Extradition and Fundamen-
tal Rights: The Perspective of the European Court of Human Rights, IJHR 13 (2009), 512; G. Le
Moli, Human Dignity in International Law, 2021; R. A. Lorz/H. Sauer, Wann genau steht Art. 3
EMRK einer Auslieferung oder Ausweisung entgegen? Eine Systematisierung der Rechtsprechung
des EGMR zu den Beweisanforderungen fiir die Konventionswidrigkeit aufenthaltsbeendender
MaBnahmen, EuGRZ 2010, 389; M. Nowak, Das Folterverbot, FS Machacek/Matscher, 2008, 323;
H. Russell, Understanding “Quelling a Riot or Insurrection” under Article 2 ECHR, EHRLR 2015,
495; N. Schniederjahn, Das Verschwindenlassen von Personen in der Rechtsprechung internationa-
ler Menschenrechtsgerichtshofe, 2017; L. v. Schwichow, Die Menschenwiirde in der EMRK. Mdog-
liche Grundannahmen, ideologische Aufladung und rechtspolitische Perspektiven nach der Recht-
sprechung des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte, 2016; O. Thurin, Der Schutz des
Fremden vor rechtswidriger Abschiebung, 2. Aufl. 2009; L. K. Woll, Sterben diirfen und sterben
lassen? Die Herrschaft iiber den eigenen Tod im Lichte der EMRK, des deutschen Rechts und des
Unionsrechts, ZEuS 21 (2018), 181; S. Zielonka, The Universality of the Right to Life: Article 2
and the Margin of Appreciation in the Jurisprudence of the European Court of Human Rights, NY-
UJILP 47 (2014), 245.

Zu 1V.2. K. Ambos, Der Europiische Gerichtshof fiir Menschenrechte und die Verfahrensrechte,
ZStW 115 (2003), S. 583; M. Biicker, Rechtsschutz gegen gerichtliche Verfahrensfehler als grund-
rechtliches Gebot, EuGRZ 2011, 222; A. Brett, Verfahrensdauer bei Verfassungsbeschwerdever-
fahren im Horizont der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte zu
Art. 6 Abs. 1 S. 1 EMRK, 2009; K. Cavanaugh, Unspoken Truths: Accessing Rights for Victims of
Extraordinary Rendition, ColHRLR 47/2 (2015), 1; D. De Bruyn, Le droit a un recours effectif,
FS P. Lambert, 2000, 185; J. Eisele, Die Bedeutung der Europdischen Menschenrechtskonvention
fiir das deutsche Strafverfahren, JA 2005, 390; ders., Die einzelnen Beschuldigtenrechte der Euro-
pdischen Menschenrechtskonvention, JA 2005, 901; M. Ende, Die Bedeutung des Art. 6 Abs. 1
EMRK fiir den gemeineuropiischen Grundrechtsschutz, KritV 79 (1996), 371; A. Gabius, Staaten-
immunitit im Konflikt mit dem Rechtsschutzanspruch des Einzelnen aus Art. 6 I EMRK, 2019;
K. Gaede, Fairness als Teilhabe: das Recht auf konkrete und wirksame Teilhabe durch Verteidi-
gung gemdB Art. 6 EMRK, 2007; W. Gollwitzer, Menschenrechte im Strafverfahren: MRK und
IPBPR, Kommentar (Lowe-Rosenberg, hg. von P. RieB3, Bd. 8), 2005; C. Grabenwarter, Verfah-
rensgarantien in der Verwaltungsgerichtsbarkeit, 1997; T. Jaag, Verwaltungsrechtliche Sanktionen
und Verfahrensgarantien der EMRK, FS Trechsel, 2002, 151; C. Karakosta, Das Prinzip ne bis in
idem (gemil Artikel 4 des Protokolls No 7 zur EMRK): ein Recht mit ungewisser Reichweite,
KritV 91 (2008), 73; O. Kieschke, Die Praxis des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte
und ihre Auswirkungen auf das deutsche Strafverfahrensrecht, 2003; A. Kley-Struller, Art.6
EMRK als Rechtsschutzgarantie gegen die 6ffentliche Gewalt, 1993; D. Korn, Defizite bei der
Umsetzung der EMRK im deutschen Strafverfahren, 2005; F. Lansnicker/T. Schwirtzek, Rechts-
verhinderung durch iiberlange Verfahrensdauer, NJW 2001, 1969; S. Morscher/P. Christ, Grund-

10



Der Mensch im Volkerrecht § 9

recht auf offentliche Verhandlung gem. Art. 6 EMRK, EuGRZ 2010, 272; L. F. Miiller, Richterli-
che Unabhingigkeit und Unparteilichkeit nach Art 6 EMRK, 2015; S. Paiusco, Nullum Crimen Si-
ne Lege, the European Convention on Human Rights and the Foreseeability of the Law, 2021;
W. Peukert, Verfahrensgarantien und Zivilprozess (Art. 6 EMRK), RabelsZ 63 (1999), 600; ders.,
Die Bedeutung des Art 6 EMRK (,,fair trial“) fiir das Beweisrecht, FS Machacek/Matscher, 2008,
645; H. Satzger, Der Einfluss der EMRK auf das deutsche Straf- und Strafprozessrecht: Grundla-
gen und wichtige Einzelprobleme, Jura 2009, 759; E. Schmidt-Afimann, Neue Entwicklungen zu
Art. 6 EMRK und ihr Einfluf auf die Rechtsschutzgarantie des Art. 19 Abs. 4 GG, FS Schmitt Gla-
eser, 2003, 317; J. Schwarze, Europédische Rahmenbedingungen fiir die Verwaltungsgerichtsbar-
keit, NVwZ 2000, 241; C. Tiwisina, Rechtsfragen iiberlanger Verfahrensdauer nach nationalem
Recht und der EMRK, 2010; E. Tophinke, Das Grundrecht der Unschuldsvermutung, 2000; E. Un-
fried, Die Freiheits- und Sicherheitsrechte nach Art. 5 EMRK, 2006; T. Vospernik, Das Verhiltnis
zwischen Art 13 und Art 6 EMRK — Absorption oder ,,Apfel und Birne“?, 0JZ 2001, 361; L. Wild-
haber, Verwaltungsstrafen, Art. 6 EMRK und ,,Heilung* von Verfahrensmingeln, FS Jaeger, 2011,
823.

Zu IV.3. A. v. Arnauld, Freiheit und Regulierung in der Cyberwelt: Transnationaler Schutz der Pri-
vatsphire aus Sicht des Volkerrechts, BDGVR 46 (2016), 1; H. Aust, Spionage im Zeitalter von
Big Data: Globale Uberwachung und der Schutz der Privatsphire im Volkerrecht, AVR 52 (2014),
375; Y. Ben-Achour, L’islam et la Cour européenne des droits de ’homme, RGDIP 111 (2007),
387; A. Bleckmann, Von der individuellen Religionsfreiheit des Art. 9 EMRK zum Selbstbestim-
mungsrecht der Kirchen, 1995; S. Breitenmoser, Der Schutz der Privatsphidre gemiss Art. 8
EMRK, 1986; A. Brotel, Der Anspruch auf Achtung des Familienlebens, 1991; M. Caroni, Privat-
und Familienleben zwischen Menschenrecht und Migration, 1999; P. Czech, Das Recht auf Famili-
enzusammenfiihrung nach Art. 8 EMRK in der Rechtsprechung des EGMR, EuGRZ 2017, 229;
C. Draghici, The Legitimacy of Family Rights in Strasbourg Case Law: ‘Living Instrument’ or Ex-
tinguished Sovereignty?, 2017; I. Fahrenhorst, Familienrecht und Europédische Menschenrechts-
konvention, 1994; J.-F. Flauss, Laicité et Convention européenne des droits de I’homme, RDP
2004, 317; F. Fritzsch, Der Schutz sozialer Bindungen von Ausldndern: eine Untersuchung zu Ar-
tikel 8 EMRK, 2009; ders., Die Grenzen des volkerrechtlichen Schutzes sozialer Bindungen von
Auslindern nach Art. 8 EMRK, ZAR 2010, 14; S. Ganz, Das Tragen religioser Symbole und Klei-
dung in der 6ffentlichen Schule in Deutschland, Frankreich und England: eine rechtsvergleichende
Untersuchung unter Beriicksichtigung der EMRK, 2009; D. Gonzalez-Salzberg, Sexuality and
Transsexuality Under the European Convention on Human Rights: A Queer Reading of Human
Rights Law, 2019; G. Gruber, ,,Bleiberecht* und Art 8 EMRK, FS Machacek/Matscher, 2008, 159;
M. Hoppe, Verwurzelung von Auslidndern ohne Aufenthaltstite]l: Wann kann Art. 8 I EMRK zu
einem Anspruch auf eine Aufenthaltserlaubnis nach § 25 V AufenthG verhelfen?, ZAR 2006, 125;
D. Kugelmann, Der Schutz privater Individualkommunikation nach der EMRK, EuGRZ 2003, 16;
S. Langlaude, Indoctrination, Secularism, Religious Liberty, and the ECHR, ICLQ 55 (2006), 929;
T. Lewis, What not to Wear: Religious Rights, the European Court, and the Margin of Appreciati-
on, ICLQ 56 (2007), 395; J. Mdirten, Die Vielfalt des Personlichkeitsschutzes: Pressefreiheit und
Privatsphérenschutz in der Rechtsprechung des Europédischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte, in
Deutschland und im Vereinigten Konigreich, 2015; J. Maher, Eweida and Others: A New Era for
Article 97, ICLQ 63 (2014), 213; A. Nufiberger, Menschenrechtsschutz im Ausldnderrecht, NVwZ
2013, 1305; F. Paefgen, Der von Art. 8§ EMRK gewiihrleistete Schutz vor staatlichen Eingriffen in
die Personlichkeitsrechte im Internet, 2017; N. Raschauer, Das Grundrecht auf Datenschutz der
Européischen Grundrechtscharta und sein Verhiltnis zur EMRK und der nationalen Grundrechts-
ordnung, FS Machacek/Matscher, 2008, 381; K. Sahlfeld, Aspekte der Religionsfreiheit: im Lichte
der Rechtsprechung der EMRK-Organe, des UNO-Menschenrechtsausschusses und nationaler Ge-
richte, 2004; S. Schiedermair, Der Schutz des Privaten als internationales Grundrecht, 2012, 159 ff;
E. Schumann, Biologisches Band oder soziale Bindung? Vorgaben der EMRK und des deutschen
Rechts bei Pflegekindverhiltnissen, RdJB 2006, 165; A. Steinbach, Das Tragen religioser Symbole
unter der Europdischen Menschenrechtskonvention, AVR 52 (2014), 407; J. Temperman/
T. J. Gunn/M. Evans (Hg.), The European Court of Human Rights and the Freedom of Religion or

11



8§ 9 Der Mensch im Vilkerrecht

Belief: The 25 Years since Kokkinakis, 2019; D. Thym, Menschenrecht auf Legalisierung des Auf-
enthalts?, EuGRZ 2006, 541; A. Tryjanowski, Recht auf Wiederkehr und Art. 8 EMRK, InfAusIR
2007, 268; F. Tulkens, The European Convention on Human Rights and Church-State Relations:
Pluralism vs. Pluralism, CardozoLR 30 (2009), 2575; E. Wiederin, Privatsphire und Uberwa-
chungsstaat, 2003; R. Wiemann, Die Rechtsprechung des EGMR zu sexueller Orientierung,
EuGRZ 2010, 408; S. Zeichen, Ausweisungsschutz fiir integrierte Fremde, ZOR 57 (2002), 413;
F. Zihler, Die EMRK und der Schutz des Ansehens, 2005.

Zu IV 4. J. Andriantsimbazovina, L Etat et la société démocratique dans la jurisprudence de la
Cour européenne des droits de I’homme, FS Cohen-Jonathan, 2004, 57; O. Bakircioglu, The Appli-
cation of the Margin of Appreciation Doctrine in Freedom of Expression and Public Morality Ca-
ses, GLJ 8 (2007), 711; F. Ehm, Der Schutz des Wahlrechts durch regionale Menschenrechtsge-
richtshofe, JOR 67 (2019), 233; S. D. Emek, Parteiverbote und Europédische Menschenrechtskon-
vention, 2007; S. Golubok, Right to Free Elections: Emerging Guarantees or Two Layers of Protec-
tion?, NQHR 27 (2009), 361; M. Kall, Aktuelle Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs fiir
Menschenrechte zur Meinungsfreiheit des Art. 10 EMRK, AfP 2014, 116; T. Koch, Parteiverbote,
VerhiltnismiBigkeitsprinzip und EMRK, DVBI. 2002, 1388; D. Kugelmann, Die streitbare Demo-
kratie nach der EMRK, politische Parteien und Gottesstaat, EuGRZ 2003, 533; ders., Die Mei-
nungs- und Pressefreiheit des Art. 10 EMRK und die Bildung von Kategorien und Fallgruppen,
FS E. Klein, 2013, 1127; F. Lettmeier, Funktionselemente der Koalitionsfreiheit nach Art. 11
EMRK: Vorgaben von Art. 11 Abs. 1 Hs. 2 EMRK fiir die Gestaltung kollektiver Beziehungen,
2021; C. F. Moran, Responsibility and Freedom of Speech under Article 10, EHRLR 2020, 67;
K. Pabel, Parteiverbote auf dem europdischen Priifstand, Za6RV 63 (2003), 921; M. Payandeh,
Der Schutz der Meinungsfreiheit nach der EMRK, JuS 2016, 690; M. Pellonpdd, Some Thoughts
on the Principle of Subsidiarity and Margin of Appreciation in the Context of Freedom of Expressi-
on, FS Bratza, 2012, 519; A. Peters/I. Ley (Hg.), The Freedom of Peaceful Assembly in Europe,
2016; P. Pinto de Albuguerque, The Rights of Workers, Migrant Workers and Trade Unions under
the European Convention on Human Rights, EHRLR 2020, 24; A. Povedano Peramato, Streikrecht
und Arbeitsvolkerrecht: Zur Wirkungsweise volkervertragsrechtlicher Vorgaben auf die nationale
Rechtsordnung am Beispiel zuldssiger Streikziele, 2020; N. K. Preuf3, Wahlkampfauftritte ausldn-
discher Staatsoberhdupter und Regierungsmitglieder in Deutschland im Spannungsfeld zwischen
Versammlungsfreiheit und Auflenpolitik, 2020; J. P. Schaefer, Das Parteiverbot im Lichte der Eu-
ropdischen Menschenrechtskonvention, ASR 141 (2016), 594; M. Scheyli, Die Abgrenzung zwi-
schen ideellen und kommerziellen Informationsgehalten als Bemessungsgrundlage der ,,margin of
appreciation® im Rahmen von Art. 10 EMRK, EuGRZ 2003, 455; T. Schwander, Parteienverbote
zwischen Karlsruhe und Straburg, ZJS 2017, 285; H.-M. ten Napel, The European Court of Hu-
man Rights and Political Rights: The Need for More Guidance, ECLR 5 (2009), 464; D. Thiirer,
Rassismus und Rule of Law: Erstmalige Verurteilung wegen Rassendiskriminierung durch den Eu-
ropdischen Gerichtshof fiir Menschenrechte, EuGRZ 2005, 1; M. Wernke-Schmiesing, Amtstrager
und politische Akteure fremder Staaten auf deutschem Boden, 2021; L. Wildhaber, Politische Par-
teien, Demokratie und Art. 11 EMRK, FS Schefold, 2001, 257; K. Wolter, Parteiverbote in der
Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte, EuGRZ 2016, 92.

Zu 1V.5. J. Basedow/W. Bulst, Der Eigentumsschutz nach der EMRK als Teil der europdischen
Wirtschaftsverfassung, FS R. Schmidt, 2006, 3; K. Gelinsky, Der Schutz des Eigentums geméf
Art. 1 des Ersten Zusatzprotokolls zur Européischen Menschrechtskonvention, 1996; M. Hartwig,
Der Eigentumsschutz nach Art. 1 des 1. Zusatzprotokolls zur EMRK, RabelsZ 63 (1999), 561; B. L.
Fischborn, Enteignung ohne Entschidigung nach der EMRK?, 2010; F. Michl, Grundrechtlicher
Eigentumsschutz in Deutschland und Europa, JuS 2019, 343; P. Mittelberger, Der Eigentums-
schutz nach Art. 1 des Ersten Zusatzprotokolls zur EMRK im Lichte der Rechtsprechung der
Strassburger Organe, 2000; E. Reininghaus, Eingriffe in das Eigentumsrecht nach Artikel 1 des Zu-
satzprotokolls zur EMRK, 2002; M. Ruffert, The Protection of Foreign Direct Investment by the
European Convention on Human Rights, GYIL 43 (2000), 116; P. Tavernier, Le droit de I’homme
a un environnement sain, le droit de propriété et les libertés économiques, AIDH 2006, 219.

12



Der Mensch im Volkerrecht § 9

Zu 1V.6. P. d’Argent/M. Kuritzky, Refoulement by Proxy? The Mediterranean Migrant Crisis and
the Training of Libyan Cost Guards by EUNAVFOR MED Operation Sophia, Isr'YBHR 47 (2017),
233; M. Baumgcdirtel, Demanding Rights: Europe’s Supranational Courts and the Dilemma of Mi-
grant Vulnerability, 2019; L. Caflisch, La Convention Européenne des droits de I’homme et les
étrangers, FS Arangio-Ruiz, 2004, Bd. 3, 1857; B. Calt/L. Bianku/I. Motoc (Hg.), Migration and
the European Convention on Human Rights, 2021; N. Markard, The Right to Leave by Sea: Legal
Limits on EU Migration Control by Third Countries, EJIL 27 (2016), 591; G. Ress, Die Rechtsstel-
lung des Fremden im Rahmen der Européischen Konvention zum Schutz der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, in: Hailbronner (Hg.), Die allgemeinen Regeln des volkerrechtlichen Fremden-
rechts, 2000, 105.

Zu 1V.7. G. Gonzalez, Le protocole additionnel nr.12 a la Convention européenne des droit de
I’homme portant interdiction générale de discriminer, RFDA 18 (2002), 113; K. Heyden/A. v. Un-
gern-Sternberg, Ein Diskriminierungsverbot ist kein Fordergebot: wider die neue Rechtsprechung
des EGMR zu Art. 14 EMRK, EuGRZ 2009, 81; R. Hofimann, Nationale Minderheiten und der Eu-
ropéische Gerichtshof fiir Menschenrechte, FS Ress, 2005, 1011; M. Payandeh, Rechtlicher Schutz
vor rassistischer Diskriminierung, JuS 2015, 695; G. Pentassuglia, Minority Issues as a Challenge
in the European Court of Human Rights, GYIL 46 (2003), 401; R. Sandland, Developing a Juri-
sprudence of Difference: The Protection of the Human Rights of Travelling Peoples by the Europe-
an Court of Human Rights, HRLJ 8 (2008), 475; D. Tharaud, Les discriminations positives ou la fi-
gure triangulaire de la proportionnalité, RTDH 19 (2008), 743; M. Wittinger, Die Gleichheit der
Geschlechter und das Verbot geschlechtsspezifischer Diskriminierung in der Européischen Men-
schenrechtskonvention, EuGRZ 2001, 272; R. Wolfrum, Aspekte des Schutzes von Minderheiten
unter dem Europiischen Menschenrechtsschutzsystem, FS Ress, 2005, 11009.

Zu V. P. Abel, Menschenrechtsschutz durch Individualbeschwerdeverfahren, AVR 51 (2013), 369;
M. Breuer, Das Recht auf Individualbeschwerde zum EGMR im Spannungsfeld zwischen Subsidi-
aritdt und Einzelfallgerechtigkeit, EuGRZ 2008, 121; M. Lanter, Ausschopfung des innerstaat-
lichen Instanzenzuges (Art. 35 Ziff. 1 EMRK), 2008; F. Matscher, Kollektive Garantie der Grund-
rechte und die Staatenbeschwerde nach der EMRK, FS Adamovich, 2002, 417; C. Phuong, The
Relationship Between the European Court of Human Rights and the Human Rights Committee:
Has the “Same Matter” Already Been “Examined”?, HRLJ 7 (2007), 385; C. Tomuschat, Individu-
eller Rechtsschutz: das Herzstiick des ,,ordre public européen‘ nach der EMRK, EuGRZ 2003, 95;
N. Vogiatzis, The Admissibility Criterion Under Article 35(3)(b) ECHR: A ‘Significant Disadvan-
tage’ to Human Rights Protection?, ICLQ 65 (2016), 185; M. Wittinger, Die Einlegung einer Indi-
vidualbeschwerde vor dem EGMR, NJW 2001, 1238.

D. Die ,International Bill of Human Rights”

Vertiefende Literatur zu D.: E. Askin, Die extraterritoriale Anwendbarkeit des UN-Sozialpakts
im Zeitalter der Globalisierung, 2022 (i.E.); M. J. Bossuyt, Guide to the “travaux préparatoires” of
the International Covenant on Civil and Political Rights, 1987; G. L. Burci/B. Toebes (Hg.), Re-
search Handbook on Global Health Law, 2018; A. Clooney/P. Philippa Webb (Hg.), The Right to a
Fair Trial under Article 14 of the ICCPR: Travaux Préparatoires, 2021; M. Craven, The Internatio-
nal Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, 1998; C. Ferstman/T. Gray (Hg.), Contem-
porary Human Rights Challenges: The Universal Declaration of Human Rights and its Continuing
Relevance, 2018; B. Hamm/A. Kocks, 40 Jahre UN-Sozialpakt: Bilanz und Perspektiven, FW 81/1
(2006), 87; M. Kaltenborn, Das Recht auf soziale Sicherheit — Neue volkerrechtliche Entwicklun-
gen und globale Herausforderungen, ZfMR 2017, 88; ders./D. Troppner, Globales Gesundheits-
recht, JZ 2017, 745; D. MacGoldrick (Hg.), The Human Rights Committee: Its Role in the Deve-
lopment of the International Covenant on Civil and Political Rights, 1994; D. Moeckli/H. Keller
(Hg.), The Human Rights Covenants at 50: Their Past, Present, and Future, 2018; C. Phuong, The
Relationship Between the European Court of Human Rights and the Human Rights Committee:

13



8§ 9 Der Mensch im Vilkerrecht

Has the “Same Matter” Already Been “Examined”?, HRLJ 7 (2007), 385; E. Riedel, Committee on
Economic, Social and Cultural Rights (CESCR), MPEPIL (11/2010); ders., International Covenant
on Economic, Social and Cultural Rights, MPEPIL (4/2011); ders., Reflections on the UN Human
Rights Covenants at Fifty, AVR 54 (2016), 132; B. Saul (Hg.), The International Covenant on Eco-
nomic, Social and Cultural Rights: Travaux Préparatoires, 2 Biande 2017; B. Schdifer, Die Individu-
albeschwerde nach dem Fakultativprotokoll zum Zivilpakt, 2004; J. Schneider, Die Justiziabilitét
wirtschaftlicher, sozialer und kultureller Menschenrechte, 2004; V. Shikhelman, Access to Justice
in the United Nations Human Rights Committee, MichJIL 39 (2018), 453; C. Tomuschat, Human
Rights Committee, MPEPIL (4/2019); International Covenant on Civil and Political Rights (1966),
MPEPIL (4/2019); A. Vandenbogaerde/W. Vandenhole, The Optional Protocol to the International
Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, HRLJ 10 (2010), 207.

E. AuBereuropaischer regionaler Menschenrechtsschutz

Vertiefende Literatur zu E.: Afrika. K. Alter/L. Helfer/J. McAllister, A New International Hu-
man Rights Court for West Africa: The ECOWAS Community Court of Justice, AJIL 107 (2013),
737; G. Bekker, The African Human Rights System: An Uphill Struggle, GYIL 52 (2009), 45; J. D.
Boukongou, The Appeal of the African System for Protecting Human Rights, AHRLJ 6 (2006),
268; T. Daly/M. Wiebusch, The African Court on Human and Peoples’ Rights: mapping resistance
against a young court, International Journal of Law in Context 14 (2018), 294; S. A. Dersso, The
Jurisprudence of the African Commission on Human Rights, AHRLJ 6 (2006), 166; J. T. Gathii
(Hg.), The Performance of Africa’s International Courts: Using Litigation for Political, Legal, and
Social Change, 2021; B. Ibhawoh, Human rights in Africa, 2018; C. Jalloh/K. Clarke/V. Nmehielle
(Hg.), The African Court of Justice and Human and Peoples’ Rights in Context, 2019; D. Juma,
Lost (or Found) in Transition? The Anatomy of the New African Court of Justice and Human
Rights, MPUNYB 13 (2009), 267; B. Kahombo, Regionalismus und humanitédres Volkerrecht in
Afrika: Fortschritte und Herausforderungen, FW 93 (2020), 96; A. Kief3ling, Der Afrikanische Ge-
richtshof fiir die Rechte der Menschen und der Volker, AVR 49 (2011), 173; R. Klimke, Menschen-
rechtsschutz durch subregionale Integrationsgerichtshofe in Afrika, AVR 59 (2021), 27; S. Lauer,
Die Implementierung menschenrechtlicher Vertrige in Afrika, 2018; M. Loffelmann, Menschen-
rechtsschutz in Theorie und Praxis: Der Afrikanische Gerichtshof fiir Menschenrechte und Rechte
der Volker, FW 85/1-2 (2010), 161; A. P. van der Mei, The New African Court on Human and Pe-
oples’ Rights, LJIL 18 (2005), 113; R. Murray, The Implementation of the Findings of the African
Commission on Human and Peoples’ Rights, 2015; dies./M. Evans (Hg.), Documents of the Afri-
can Commission on Human and Peoples’ Rights: Vol. I: 1987-1998, 2001, Vol. II: 1999-2007,
2009; dies./E. Mottershaw, Mechanisms for the Implementation of Decisions of the African Com-
mission on Human and Peoples’ Rights, HRQ 36 (2014), 349; G. M. Musila, The Right to an Effec-
tive Remedy under the African Charter on Human and Peoples’ Rights, AHRLIJ 6 (2006), 442;
C. A. Odinkalu, From Architecture to Geometry: The Relationship Between the African Commissi-
on on Human and Peoples’ Rights and Organs of the African Union, HRQ 35 (2013), 850; F. Ou-
guergouz, African Charter on Human and Peoples’ Rights (1981), MPEPIL (10/2010); S. B. Trao-
ré/P. Ane-Ane Leta, La marge nationale d’appréciation dans la jurisprudence de la cour africaine
des droits de I’homme et des peuples: entre eflleurements et remises en cause, SRIEL 31 (2021),
417; F. Viljoen, International Human Rights Law in Africa, 2. Aufl. 2012; ders., From a cat into a
lion? An overview of the progress and challenges of the African human right system at the African
Commission’s 25 year mark, LDD 17 (2013), 298; M. Wittinger, Afrikanischer Menschenrechts-
schutz: Neuere Entwicklungen und Perspektiven, VRU 34 (2001), 474; R. Wright, Finding an Im-
petus for Institutional Change at the African Court on Human and Peoples’ Rights, BJIL 24 (2006),
463; Special Issue: The Judicial Power of Africa’s Supranational Courts, AfricanJIL 28 (2020),
Supplement. — Amerika. 7. Buergenthal, Der Interamerikanische Gerichtshof, Menschenrechte
und die OAS, EuGRZ 1987, 165; A. Cangado Trindade, Die Entwicklung des interamerikanischen
Systems zum Schutz der Menschenrechte, ZaoRV 70 (2010), 629; M. P. Carazo Ortiz, Das Lén-

14



Der Mensch im Volkerrecht § 9

derberichtsverfahren der Interamerikanischen Kommission fiir Menschenrechte: Die Behandlung
schwerer und systematischer Menschenrechtsverletzungen und systemischer Defizite (1959-2018),
2019; J. Cavallaro u.a., Doctrine, Practice, and Advocacy in the Inter-American Human Rights
System, 2019; M.-B. Dembour (Hg.), When Humans Become Migrants: Study of the European
Court of Human Rights with an Inter-American Counterpoint, 2015; P. Engstrom (Hg.), The Inter-
American Human Rights System: Impact Beyond Compliance, 2019; R. Goldman, History and Ac-
tion: The Inter-American Human Rights System and the Role of the Inter-American Commission
on Human Rights, HRQ 31 (2009), 856; Y. Haeck/O. Ruiz-Chiriboga/C. Burbano-Herrera (Hg.),
The Inter-American Court of Human Rights, 2015; D. J. Harris/S. Livingstone (Hg.), The Inter-
American System of Human Rights, 1998; J. Kokott, Das interamerikanische System zum Schutze
der Menschenrechte, 1986; G. Neuman, American Convention on Human Rights (1969), MPEPIL
(10/2010); J. Pasqualucci, The Inter-American Human Rights System: Progress Made and Still to
Be Made, GYIL 52 (2009), 181; I. de Paz Gonzdlez, The Social Rights Jurisprudence in the Inter-
American Court of Human Rights: Shadow and Light in International Human Rrights, 2018;
T. Rensman, Menschenrechtsschutz im Inter-Amerikanischen System: Modell fiir Europa?, VRU
33 (2000), 137; J. Seidl, Meinungsfreiheit in der Rechtsprechungspraxis des Interamerikanischen
Gerichtshofs fiir Menschenrechte, 2014; P. Stockle, Guarantees of non-repetition: Die Anordnung
struktureller Reformen durch den Inter-Amerikanischen Gerichtshof fiir Menschenrechte, 2021;
H. Tigroudja, La cour interaméricaine des droits de I’homme au service de I’humanisation du droit
international public: propos autour des récents arrest et avis?, AFDI 52 (2006), 617; N. Torres Zii-
fiiga, The Inter American Court of Human Rights: The Legitimacy of International Courts and Tri-
bunals, 2022; J. J. Vasel, Regionaler Menschenrechtsschutz als Emanzipationsprozess: Grundla-
gen, Strukturen und Eigenarten des europidischen und interamerikanischen Menschenrechtsschutz-
systems, 2017. — Arabische Staaten. M. A. Al-Midani, Le systeme arabe de protection des droits
de I’homme: donnés acrtuelles et améliorations attendues, RUDH 19 (2007-10), 1; E. M. Andonie,
Die Arabische Charta der Menschenrechte 2004: Entwicklung, Kontext, Analyse, 2017; H. Biele-
feldt, Menschenrechte und Menschenrechtsverstandnis im Islam, EuGRZ 1990, 489; A. M. El De-
mery, The Arab Charter of Human Rights, 2015; M. Fadel, Is there a Future for an Arab Human
Rights Mechanism? Not without Democracy, NQHR 32 (2014), 5; K. Hashemi, Muslim States, Re-
gional Human Rights Systems and the Organization of the Islamic Conference, GYIL 52 (2009),
75; K. Magliveras/G. Naldi, The Arab Court of Human Rights: A Study in Impotence, Revue qué-
bécoise de droit international 29 (2016), 147; P. McDonough, Human Rights Commitments of Isla-
mic States: Sharia, Treaties and Consensus, 2020; M. Rishmawi, The Revised Arab Charter on Hu-
man Rights: A Step Forward?, HRLJ 5 (2005), 361; ders., Arab Charter on Human Rights (2004),
MPEPIL (6/2008); ders., The Arab Charter on Human Rights and the League of Arab States: An
Update, HRLJ 10 (2010), 169; C. Tomuschat, La Cour arabe des droits de I’homme dans le contex-
te des autres systemes internationaux de protection des droits de ’homme, RUDH 21 (2014-15),
14. — Asien. N. Doyle, The ASEAN Human Rights Declaration and the Implications of Recent
Southeast Asian Initiatives in Human Rights Institution-Building and Standard-Setting, ICLQ 63
(2014), 67; P. Malanczuk, Regional Protection of Human Rights in the Asia-Pacific Region, GYIL
52 (2009), 107. — Vergleichend. P. Abel, Menschenrechtsschutz durch Individualbeschwerdever-
fahren: ein regionaler Vergleich aus historischer, normativer und faktischer Perspektive, AVR 51
(2013), 369; C. Buckley/A. Donald/P. Leach (Hg.), Towards Convergence in International Human
Rights Law: Approaches of Regional and International Systems, 2016; J. A. Frowein, Die Europi-
ische und die Amerikanische Menschenrechtskonvention — ein Vergleich, EuGRZ 1980, 442;
H. Gros Espiell, La Convention Américaine et la Convention Européenne des Droits de I’'Homme
— Analyse Comparative, RdC 218 (1989), 167; L. Lixinski, Mechanisms of systemic change in regi-
onal human rights courts: swinging the pendulum between legitimacy and impact, CILJ 8 (2019),
60; B. O. Okere, The Protection of Human Rights in Africa and the African Charter on Human and
Peoples’ Rights: A Comparative Analysis with the European and American Systems, HRQ 6
(1984), 141; M. Talbot, Collective Rights in the Inter-American and African Human Rights Sys-
tems, GeorgeJIL 49 (2017), 163; J. J. Vasel, Regionaler Menschenrechtsschutz als Emanzipations-
prozess: Grundlagen, Strukturen und Eigenarten des europdischen und interamerikanischen Men-

15



8§ 9 Der Mensch im Vilkerrecht

schenrechtsschutzsystems, 2017; M. Wittinger, Familien und Frauen im regionalen Menschen-
rechtsschutz, 1999. — Siehe auch Literaturhinweise zu B.IV.2.

F. Minderheitenschutz

Vertiefende Literatur zu F.: A. S. Akermark, Justifications of Minority Protection in Internatio-
nal Law, 1997; A. v. Arnauld, Minderheitenschutz im Recht der Europdischen Union, AVR 42
(2004), 111; D. Blumenwitz/G. Gornig, Minderheitenschutz und Menschenrechte, 2006; D. Blu-
menwitz, Minderheiten- und Volksgruppenrecht, 1992; W. Briickner, Minderheitenschutz im Vol-
kerstrafrecht, 2018; U. Caruso/R. Hofmann (Hg.), The United Nations Declaration on Minorities,
2015; K. Dicke, Die Verrechtlichung des internationalen Minderheitenschutzes, in: Wolf (Hg.), In-
ternationale Verrechtlichung, 1993, 109; A. Erueti, The UN Declaration on the Rights of Indigeno-
us Peoples: A New Interpretative Approach, 2022; B. de Gaay Fortman, Minority Rights: A Major
Misconception?, HRQ 33 (2011), 265; R. Grote, The Struggle for Minority Rights and Human
Rights, in: Konig (Hg.), International Law Today: New Challenges and the Need for Reform?,
2008, 221; K. Henrard, Minorities, International Protection, MPEPIL (2/2013); dies., Boosting Po-
sitive Action: The Asymmetrical Approach towards Non-Discrimination and Special Minority
Rights, ZaoRV 71 (2011), 379; F. Hoffmeister, Grundlagen und Vorgaben fiir den Schutz der Min-
derheiten im EU-Primérrecht, ZasRV 68 (2008), 175; R. Hofmann, Minority Rights: Individual or
Group Rights? A Comparative View on European Legal Systems, GYIL 40 (1997), 356; ders.,
Menschenrechte und der Schutz nationaler Minderheiten, ZaoRV 65 (2005), 587, ders., Minorities,
European Protection, MPEPIL (6/2007); M. Jovanovi¢, Recognizing Minority Identities Through
Collective Rights, HRQ 27 (2005), 625; P. Kovdcs, International Law and Minority Protection:
Rights of Minorities or Law of Minorities?, 2000; M. Krugmann, Das Recht der Minderheiten: Le-
gitimation und Grenzen des Minderheitenschutzes, 2004; D. Kugelmann, Minderheitenschutz als
Menschenrechtsschutz, AVR 39 (2001), 233; E. Lahnsteiner, Minderheiten: Versuch einer volker-
rechtlichen Begriffsbestimmung, 2014; T. Malloy/U. Caruso (Hg.), Minorities, their Rights, and
the Monitoring of the European Framework Convention for the Protection of National Minorities,
2013; J. Niewerth, Der kollektive und der positive Schutz von Minderheiten und ihre Durchsetzung
im Volkerrecht, 1996; J. Peji¢, Minority Rights in International law, HRQ 19 (1997), 666; G. Pen-
tassuglia, Minority Groups and Judicial Discourse in International Law, 2009; S. Pritchard, Der
volkerrechtliche Minderheitenschutz, 2001; J. Rehman, The Weaknesses in the International Pro-
tection of Minority Rights, 2000; J. Ringelheim, Minority Rights in a Time of Multiculturalism:
The Evolving Scope of the Framework Convention on the Protection of National Minorities, HRLJ
10 (2010), 99; C. Scherer-Leydecker, Minderheiten und sonstige ethnische Gruppen: Eine Studie
zur kulturellen Identitdt im Volkerrecht, 1997; M. Shahabuddin, Ethnicity and International Law,
2016; P. Thornberry, Minorities and Human Rights Law, 1991; D. Thiirer (Hg.), International Pro-
tection of Minorities: Challenges in Practice and Doctrine, 2014; N. Wenzel, Minority Rights as
Group-Protective Rights, in: Konig (Hg.), International Law Today: New Challenges and the Need
for Reform?, 2008, 247; S. Young, Indigenous Peoples, Consent and Rights: Troubling Subjects,
2020.

G. Fliuchtlingsrecht

Vertiefende Literatur zu G.: A. Abass/F. Ippolito (Hg.), Regional Approaches to the Protection
of Asylum Seekers: An International Legal Perspective, 2014; R. Adeola, The Internally Displaced
Person in International Law, 2020; U. Beyerlin, Environmental Migration and International Law,
FS Wolfrum, Bd. 1, 2012, 319; M. Bothe, Umweltschéiden als Ursache von Flucht und Wanderung,
FS Hailbronner, 2013, 549; C. Brouers, Der Schutz der Umwelt- und Klimafliichtlinge im Volker-
recht, ZUR 23 (2012), 81; M. Burkett, Climate refugees, in: Alam u. a. (Hg.), Routledge Handbook

16



Der Mensch im Volkerrecht § 9

of International Environmental Law, 2013, 717; G. Cardona-Fox, Exile within Borders: A Global
Look at Commitment to the International Regime to Protect Internally Displaced Persons, 2019; J.-
Y. Carlier, Droit d’asile et des réfugiés de la protection aux droits, RAC 332 (2007), 9; V. Chétail,
International Migration Law, 2019; J. Coppens, Interception of Seaborne Migrants: The Applicabli-
ty of the Non-Refoulement Principle at Sea, GYIL 56 (2013), 425; C. Costello, The Human Rights
of Migrants and Refugees in European Law, 2016; M. Crock (Hg.), Refugees and Rights, 2015;
M. Dembour, When Humans Become Migrants: Study of the European Court of Human Rights with
an Inter-American Counterpoint, 2015; E. D’Angelo, Non-refoulement: The Search for Consistent
Interpretation of Article 33, VITL 42 (2009), 279; J.-F. Durieux, Temporary Protection: Hovering
at the Edges of Refugee Law, NYIL 45 (2014), 221; L. A. Feil, Der ,,Massenzustrom* von Fliichtlin-
gen aus volkerrechtlicher Perspektive, ZAR 2018, 155; M. Foster/H. Lambert, International Refu-
gee Law and the Protection of Stateless Persons, 2019; T. Gammeltoft-Hansen, Access to Asylum:
International Refugee Law and the Globalisation of Migration Control, 2011; J.-P. Gauci/M. Giuf-
fre/E. Tsourdi (Hg.), Exploring the Boundaries of Refugee Law, 2015; M. Giuffré, The Readmission
of Asylum Seekers under International Law, 2020; G. Goodwin-Gill u. a. (Hg.), Migration and Re-
fugee Protection in the 21st Century, 2015; K. Hailbronner, Der Fliichtlingsbegriff der Genfer
Fliichtlingskonvention und die Rechtsstellung von De-facto-Fliichtlingen, ZAR 1993, 3; D. Han-
schel, Klimafliichtlinge und das Volkerrecht, ZAR 2017, 1; E. Hostettler, Der Schutz der internatio-
nalen Klimavertriebenen in Europa, 2012; M. Ineli-Ciger, Temporary Protection in Law and Practi-
ce, 2018; W. Kilin, Klimafliichtlinge oder Katastrophenvertriebene?, VN 2017, 207; C. Klos,
Deutschlands Verhiltnis zur Genfer Fliichtlingskonvention und zur Européischen Menschenrechts-
konvention, ZAR 2000, 202; S. Kneebone/D. Stevens/L. Baldassar (Hg.), Refugee Protection and
the Role of Law: Conflicting Identities, 2014; D. Kugelmann, Refugees, MPEPIL (3/2010); H. Lam-
bert (Hg.), International Refugee Law, 2010; dies., Temporary Refuge from War: Customary Inter-
national Law and the Syrian Conflict, ICLQ 66 (2017), 723; S. Mananashvili, Moglichkeiten und
Grenzen zur volker- und europarechtlichen Durchsetzung der Genfer Fliichtlingskonvention, 2009;
N. Markard, Kriegsfliichtlinge: Gewalt gegen Zivilpersonen in bewaffneten Konflikten als Heraus-
forderung fiir das Fliichtlingsrecht und den subsididren Schutz, 2012; dies., The Right to Leave by
Sea: Legal Limits on EU Migration Control by Third Countries, EJIL 27 (2016), 591; R. Marx, Auf-
enthalts-, Asyl- und Fliichtlingsrecht, 6. Aufl. 2017; J. McAdam (Hg.), Forced Migration, Human
Rights and Security, 2008; dies., Climate Change, Forced Migration, and International Law, 2012;
D. McKeever, Evolving Interpretation of Multilateral Treaties: ‘Acts Contrary to the Purposes and
Principles of the United Nations’ in the Refugee Convention, ICLQ 64 (2015), 405; B. Ni Ghrdinne,
Internally Displaced Persons and International Refugee Law, 2022; B. Niimann, Umweltfliichtlin-
ge?, 2014; dies., Kein Fliichtlingsschutz fiir ,,Klimafliichtlinge*, ZAR 2015, 165; Brian Opeskin/
R. Perruchoud/J. Redpath-Cross (Hg.), Foundations of International Migration Law, 2012;
M. O’Sullivan/D. Stevens (Hg.), States, the Law and Access to Refugee Protection: Fortresses and
Fairness, 2017; J. Pobjoy, The Child in International Refugee Law, 2017; L. Rabben, Give Refuge
to the Stranger: The Past, Present and Future of Sanctuary, 2011; M. Salomons/C. Hruschka, Zu
Auslegung und Inhalt des Art1 C (5) 1 der Genfer Fliichtlingskonvention, ZAR 2004, 386;
J. Schultz, The Internal Protection Alternative in Refugee Law, 2019; J. Simeon (Hg.), Critical Issu-
es in International Refugee Law, 2010; ders. (Hg.), Terrorism and Asylum, 2020; S. Singer, Terro-
rism and Exclusion from Refugee Status in the UK, 2015; D. Thym/K. Hailbronner (Hg.), EU Immi-
gration and Asylum Law: A Commentary, 3. Aufl. 2022; P. Tiedemann, Fliichtlingsrecht, 2. Aufl.
2018; A.-M. Tournepiche (Hg.), La protection internationale et européenne des réfugiés, 2014;
S. Trevisanut, The Principle of Non-Refoulement at Sea and the Effectiveness of Asylum Protecti-
on, MPUNYB 12 (2008), 205; A. Triandafyllidou (Hg.), Routledge Handbook of Immigration and
Refugee Studies, 2016; R. Uerpmann-Wittzack, Ordnung und Gestaltung von Migrationsbewegun-
gen durch Volkerrecht, BDGVR 49 (2018), 215; L. Westra/S. Juss/T. Scovazzi (Hg.), Towards a Re-
fugee Oriented Right of Asylum, 2015; J. Wolf, Die Genfer Fliichtlingskonvention von 1951: Ent-
stehungsgeschichtliche Bestimmungsgriinde und konzeptionelle Substanz im Hinblick auf heutige
Migrationsprobleme, FW 77/1-2 (2002), 97; W. T. Worster, The Evolving Definition of the Refugee
in Contemporary International Law, BerkJIL 30 (2012), 94.

17



