
Teil II

Friedensvölkerrecht

§ 11 Umwelt, Entwicklung, Kultur

A. Das Verhältnis von Umwelt- und
Entwicklungsvölkerrecht

Vertiefende Literatur zu A.: V. Barral, Sustainable Development in International Law, EJIL 23
(2012), 377; H. Beck, Die Differenzierung von Rechtspflichten in den Beziehungen zwischen In-
dustrie- und Entwicklungsländern, 1994; U. Beyerlin, Bridging the North-South Divide in Interna-
tional Environmental Law, ZaöRV 66 (2006), 259; M. Bothe, Environment, Development, Resour-
ces, RdC 318 (2005), 333; A. Boyle/D. Freestone, International Law and Sustainable Development,
1999; E. Brown Weiss/T. K. Lat, Engaging the World’s Poor People in Sustainable Development,
GYIL 51 (2008), 143; E. Bürgi Bonanomi, Sustainable Development in International Law Making
and Trade, 2015; T. Deleuil, The Common But Differentiated Responsibilities Principle, RECIEL
21 (2012), 271; A. Epiney, Umweltvölkerrechtliche Rahmenbedingungen für Entwicklungsprojek-
te, BDGVR 41 (2005), 329; F. Francioni, Revisiting Sustainable Development in Light of General
Principles of International Environmental Law, FS Petersmann, 2014, 475; D. Freestone, Sustai-
nable Development and International Environmental Law, 2018; M. L. Fremuth/J. Griebel/
R. Heinsch (Hg.), Natural Resources and International Law – Developments and Challenges, 2021;
D. French, Developing States and International Environmental Law: The Importance of Differen-
tiated Responsibilities, ICLQ 49 (2000), 35; ders./L. Kotzé (Hg.), Sustainable Development Goals,
2018; K. Ginther/E. Denters/P. de Waart, Sustainable Development and Good Governance, 1995;
C. Glass, Die gemeinsame, aber unterschiedliche Verantwortlichkeit als Bestandteil eines umwelt-
völkerrechtlichen Prinzipiengefüges, 2008; E. Hey/S. Paulini, Common but Differentiated Respon-
sibilities, MPEPIL (10/2021); W. Huck/C. Kurkin, Die UN-Sustainable Development Goals
(SDGs) im transnationalen Mehrebenensystem, ZaöRV 78 (2018), 375; L. Jaeckel (Hg.), Ressour-
cen im globalen Kontext: Schutz und nachhaltige Nutzung, 2019; B. Kellersmann, Die gemeinsa-
me, aber differenzierte Verantwortlichkeit von Industriestaaten und Entwicklungsländern für den
Schutz der globalen Umwelt, 2000; M. Kotzur, Nachhaltigkeit im Völkerrecht – eine sektorenüber-
greifende und systembildende Ordnungsidee, JöR 57 (2009), 503; ders., Nachhaltigkeit im rechts-
wissenschaftlichen Diskurs, in: Baumert u. a. (Hg.), Nachhaltigkeit, 2013, 41; T. Marauhn, Ge-
rechtigkeit im Umweltvölkerrecht: Zur gemeinsamen, aber unterschiedlichen Verantwortlichkeit
von Industrie- und Entwicklungsländern, FS Schapp, 2010, 401; ders., Umwelt und Entwicklung,
in: Dann/Kadelbach/Kaltenborn (Hg.), Entwicklung und Recht, 2014, 433; V. Mauerhofer (Hg.),
Legal Aspects of Sustainable Development: Horizontal and Sectorial Policy Issues, 2016;
N. Schrijver, The Evolution of Sustainable Development in International Law: Inception, Meaning
and Status, RdC 329 (2007), 48; C. Stone, Common but Differentiated Responsibilities in Internati-
onal Law, AJIL 98 (2004), 276; C. Voigt, Sustainable Development as a Principle of International
Law, 2009; M.-C. Zeisberg, Ein Rohstoffvölkerrecht für das 21. Jahrhundert, 2021; C. Zengerling,
Sustainable Development and International (Environmental) Law: Integration vs. Fragmentation,
EurUP 8 (2010), 175.
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B. Umweltvölkerrecht

Vertiefende Literatur zu B.: Zu I.-II. E. Benvenisti, Sharing Transboundary Resources, 2002;
L. Boisson de Chazournes, Fresh Water in International Law, 2. Aufl. 2021; dies./M. Tignino (Hg.),
International Water Law, 2015; R. Bratspies/R. Miller, Transboundary Harm in International Law:
Lessons from the Trail Smelter Arbitration, 2010; E. Brown Weiss, The Evolution of International
Environmental Law, JapYIL 54 (2012), 1; L. Caflisch, The Contemporary Law of International
Watercourses: Some Aspects and Problems, SRIEL 28 (2018), 297; L. del Castillo-Laborde, Equi-
table Utilization of Shared Ressources, MPEPIL (1/2010); A. Chong, International Law for Fresh-
water Protection, 2022; A. Epiney, Das „Verbot erheblicher grenzüberschreitender Umweltbeein-
trächtigungen“ – Relikt oder konkretisierungsfähige Grundnorm?, AVR 33 (1995), 309; M. Gerva-
si, Prevention of Environmental Harm under General International Law: An Alternative Recon-
struction, 2021; M. Haedrich, Internationaler Umweltschutz und Souveränitätsverzicht, Der Staat
39 (2000), 547; H.-J. Koch/C. Mielke, Globalisierung des Umweltrechts, ZUR 2009, 403; C. Leb,
Cooperation in the Law of Transboundary Water Resources, 2013; S. McCaffrey/C. Leb/R. Denoon
(Hg.), Research Handbook on International Water Law, 2019; O. McIntyre, Environmental Protec-
tion of International Watercourses Under International Law, 2007; K. Odendahl, Die Umwelt-
pflichtigkeit der Souveränität, 1998; N. Sánchez Castillo, Differentiating Between Sovereignty
Over Exclusive and Shared Resources in the Light of Future Discussions on the Law of Transboun-
dary Aquifers, RECIEL 24 (2015), 4; M. Tignino/C. Bréthaut (Hg.), Research Handbook on Fresh-
water Law and International Relations, 2018; R. Warner/S. Marsden (Hg.), Transboundary Envi-
ronmental Governance, 2012; C. M. Weber, Grundwasser im Völkerrecht, 2019.

Zu III.-IV. M. Ambrus, The Precautionary Principle and a Fair Allocation of the Burden of Proof
in International Environmental Law, RECIEL 21 (2012), 259; D. Bodansky, Customary (and Not
So Customary) International Environmental Law, IJGLS 3 (1995), 105; ders., The Art and Craft of
International Environmental Law, 2010; ders., Implementation of International Environmental
Law, JapYIL 54 (2012), 62; R. Bratspies, State Responsibility for Human-Induced Environmental
Disasters, GYIL 55 (2012), 175; J. Breckwoldt, Das Vorsorgeprinzip im Umweltvölkerrecht und
im Umweltrecht der Europäischen Union: Ein Überblick, FreiLaw 3/2009; R. Czarnecki, Vertei-
lungsgerechtigkeit im Umweltvölkerrecht, 2008; R. Dolzer/C. Kreuter-Kirchhof, Das Umweltvöl-
kerrecht als Wegweiser neuer Entwicklungen des Allgemeinen Völkerrechts?, in: Giegerich/Proelß
(Hg.), Bewahrung des ökologischen Gleichgewichts durch Völker- und Europarecht, 2010, 91; L.-
A. Duvic-Paoli, The Prevention Principle in International Environmental Law, 2018; A. Epiney,
Durchsetzungsmechanismen im Umweltvölkerrecht: ausgewählte Aspekte und Perspektiven,
SZIER 15 (2005), 429; A. Epiney/M. Scheyli, Strukturprinzipien des Umweltvölkerrechts, 1998;
E. Fisher, Environmental law as “hot„ law, JEnvL 25 (2013), 347; M. Fitzmaurice, Contemporary
Issues in International Environmental Law, 2009; dies., The International Court of Justice and In-
ternational Environmental Law, in: Tams/Sloan (Hg.), The Development of International Law by
the International Court of Justice, 2013, 353; dies., Law-Making and International Environmental
Law, FS Klabbers, 2014, 190; F. Francioni, Realism, Utopia, and the Future of International Envi-
ronmental Law, in: Cassese (Hg.), Realizing Utopia, 2012, 442; ders., Revisiting Sustainable De-
velopment in Light of General Principles of International Environmental Law, in: Cremona u. a.
(Hg.), Reflections on the Constitutionalisation of International Economic Law, 2014, 475; K. Frau-
enkron, Das Solidaritätsprinzip im Umweltvölkerrecht, 2008; S. Fritz, Integrierter Umweltschutz
im Völkerrecht, 2009; D. Hanschel, Verhandlungslösungen im Umweltvölkerrecht, 2003; ders.,
Die Institutionalisierung internationaler Verhandlungslösungen im Umweltvölkerrecht, FS Riedel,
2013, 253; M. Herdegen, Internationales Wirtschaftsrecht, 12. Aufl. 2020, § 8; E. Hey, Global En-
vironmental Law, FYIL 19 (2008), 5; K. Junker, Umweltprogramm der Vereinten Nationen (UN-
EP), in: Schöbener (Hg.), Völkerrecht, 2014, 476; ders., Vorsorgeprinzip (Precautionary Principle),
ebd., 560; J. Juste Ruiz, The International Court of Justice and International Environmental Law,
FS Treves, 2013, 383; Y. Kerbrat/S. Maljean-Dubois (Hg.), The Transformation of International
Environmental Law, 2011; D. Klein, Umweltinformation im Völker- und Europarecht, 2011;
M. Koyano, The Significance of Procedural Obligations in International Environmental Law, JapY-
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IL 54 (2012), 97; W. Lang, UN-Principles and International Environmental Law, MPUNYB 3
(1999), 157; M. Mahlmann, Umsetzungsstrategien im Umweltvölkerrecht, AJP 2013, 708; V. Meu-
nier-Rubel, Interstitial Law-Making in Public International Law: A Study of Environmental Impact
Assessments, 2022; J. Monien, Prinzipien als Wegbereiter eines globalen Umweltrechts?, 2014;
D. Murswiek, „Nachhaltigkeit“ – Probleme der rechtlichen Umsetzung eines umweltpolitischen
Leitbildes, NuR 2002, 641; V. Nanda/G. Pring (Hg.), International Environmental Law and Policy
for the 21st Century, 2. Aufl. 2013; K. Odendahl, Nature, International Protection, MPEPIL (7/
2015); A. Oude Elferink, Environmental Impact Assessment in Areas Beyond National Jurisdicti-
on, IJMCL 27 (2012), 449; J. Peel, Science and Risk Regulation in International Law, 2010; I. Pla-
kokefalos, Prevention Obligations in International Environmental Law, YIEL 23 (2013), 3;
M. Schröder, Precautionary Approach/Principle, MPEPIL (3/2014); P.-T. Stoll, Die Effektivität
des Umweltvölkerrechts, FW 74/1-2 (1999), 187; Y. Tanaka, Obligation to Conduct an Environ-
mental Impact Assessment (EIA) in International Adjudication: Interaction between Law and Ti-
me, NorJIL 90 (2021), 86; X. Zhu/J. He, International Court of Justice’s Impact on International
Environmental Law, YIEL 23 (2013), 106.

Zu V.1. und V.3. S. Bogojevic/R. Rayfuse (Hg.), Environmental Rights in Europe and Beyond,
2018; M.-C. Cordonier Segger/D. A. Wardell/A. Harrington (Hg.), CITES as a Tool for Sustainab-
le Development, 2022 (i.E.); W. Durner, Völkerrechtlicher Naturschutz und nationales Natur-
schutzrecht, AVR 54 (2016), 355; S. Maljean-Dubois, Le Pacte mondial pour l’environnement, un
nouveau traité pour sauver la planète?, AFDI 65 (2019), 555; C. McManis/B. Ong (Hg.), Routledge
Handbook of Biodiversity and the Law, 2018; M. Murcott, Transformative Environmental Consti-
tutionalism, 2022 (i.E.); U. Natarajan/J. Dehm, Locating Nature: Making and Unmaking Internati-
onal Law, 2022 (i.E.); B. Peters, Zur Anwendbarkeit der Europäischen Menschenrechtskonvention
in Umwelt- und Klimaschutzfragen, AVR 59 (2021), 164; M.-C. Petersmann, When Environmen-
tal Protection and Human Rights Collide: The Politics of Conflict Management by Regional
Courts, 2022 (i.E.); H. Post, The State of a Human Right to a Healthy Environment, IsrYHR 49
(2019), 171; P. Sand, Endangered Species, MPEPIL (3/2017); ders., Das Washingtoner Arten-
schutzabkommen (WA), AVR 54 (2016), 561; S. Schlacke, Das Übereinkommen über biologische
Vielfalt: Steuerungskraft und Perspektiven, AVR 54 (2016), 524; W. Scholtz (Hg.), Animal Welfa-
re and International Environmental Law, 2019; E. Sobenes/S. Mead/B. Samson (Hg.), The Environ-
ment Through the Lens of International Courts and Tribunals, 2022; C. Warnock, Environmental
Courts and Tribunals: Powers, Integrity and the Search for Legitimacy, 2020; N. Wegner, Subjek-
tiv-rechtliche Ansätze im Völkerrecht zum Schutz biologischer Vielfalt, 2018.

Zu V.2. L. Boisson de Chazournes, La protection du climat en droit international: éléments d’un ré-
gime juridique en émergence, SZIER 20 (2010), 339; A. Boyle, Climate Change and International
Law: A Post-Kyoto Perspective, EnvPL 42 (2012), 333; S. Boysen, Grundfragen des transnationa-
len Klimaschutzrechts, AVR 50 (2012), 377; J. Brunnée, The Global Climate Regime: Wither
Common Concern?, FS Wofrum, Bd. 1, 2012, 721; T. Cottier u. a., The Principle of Common Con-
cern and Climate Change, AVR 52 (2014), 293; P. Cullet, Liability and Redress for Human-Indu-
ced Global Warming: Towards an International Regime, StanfordJIL 43A (2007), 99; M. Faure,
International Liability as an Instrument to Prevent and Compensate for Climate Change, Stanford-
JIL 43A (2007), 123; M. Fitzmaurice, Responsibility and Climate Change, GYIL 53 (2010), 89;
W. Frank, Überlegungen zur Klimahaftung nach Völkerrecht, NVwZ 2014, 695; D. French/L. Ra-
jamani, Climate Change and International Environmental Law, JEnvL 25 (2013), 437; J. Gundel/
K. W. Lange (Hg.), Klimaschutz nach Kopenhagen: Internationale Instrumente und nationale Um-
setzung, 2011; M. Hartmann, Transnationales Klimaschutzrecht nach Rio+20, AVR 50 (2012),
475; L. Jahrmarkt, Internationales Klimaschutzrecht, 2016; J. Knox, Climate Change and Human
Rights Law, VJIL 50 (2009), 163; H. Krüger, Geoengineering und Völkerrecht: Ein Beitrag zur
Regulierung des klimabezogenen Geoengineerings, 2020; P. Lawrence, Justice For Future Genera-
tions: Climate Change and International Law, 2014; B. Lewis, Environmental Human Rights and
Climate Change: Current Status and Future Prospects, 2018; T. Markus, Die Problemwirksamkeit
des internationalen Klimaschutzrechts: Ein Beitrag zur Diskussion um die Effektuierung völker-
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rechtlicher Verträge, ZaöRV 76 (2016), 715; B. Mayer/F. Crépeau (Hg.), Research Handbook on
Climate Change, Migration and the Law, 2017; P. Minnerop, Climate Protection Agreements,
MPEPIL (3/2018); T. Muinzer (Hg.), National Climate Change Acts: The Emergence, Form and
Nature of National Framework Climate Legislation, 2020; J. Peel/H. Osofsky, Climate Change Li-
tigation: Regulatory Pathways to Cleaner Energy, 2017; A. Proelß, International Environmental
Law and the Challenge of Climate Change, GYIL 53 (2010), 65; ders., Das Umweltvölkerrecht vor
den Herausforderungen des Klimawandels, JZ 2011, 495; R. G. Rayfuse/S. V. Scott (Hg.), Internati-
onal Law in the Era of Climate Change, 2012; O. Ruppel u. a. (Hg.), Climate Change: International
Law and Global Governance, 2 Bände, 2013; S. Scott/C. Ku (Hg.), Climate Change and the UN Se-
curity Council, 2018; C. Voigt, State Responsibility for Climate Change Damages, NorJIL 77
(2008), 1; M. Wewerinke-Singh, State Responsibility, Climate Change and Human Rights under In-
ternational Law, 2019; A. Zahar, International Climate Change Law and State Compliance, 2015;
Schwerpunkt: Climat et droits de l’homme: Regards croisés et comparés, RIDC 74 (2022).

C. Entwicklungsvölkerrecht

Vertiefende Literatur zu C.: D. Aguirre, The Human Right to Development in a Globalized
World, 2008; P. Alston, Ships Passing in the Night: The Current State of the Human Rights and De-
velopment Debate Seen Through the Lens of the Millennium Development Goals, HRQ 27 (2005),
755; J. M. Álvarez Zárate, The In Dubio Pro Development Principle: A Right to Development in
Trade and Investment Regimes, Denver JILP 43 (2015), 333; A. Auprich, Das Recht auf Entwick-
lung als kollektives Menschenrecht, 2000; M. Bedjaoui, L’humanité en quête de paix et de déve-
loppement, RdC 324 (2006), 9 und 325 (2006), 9; F. v. Benda-Beckmann, „Recht und Entwick-
lung“ im Wandel, VRÜ 41 (2008), 295; W. Benedek, Entwicklungsvölkerrecht – neuer Bereich
oder neue Perspektive (Gestaltwandel) im Völkerrecht?, in: Sutter (Hg.), Reformen des Rechts,
1979, 881; S. Bhuiyan u. a. (Hg.), International Law and Developing Countries, 2014; I. Bunn, The
Right to Development and International Economic Law, 2012; P. Dann, Accountability in Deve-
lopment Aid Law: The World Bank, UNDP and Emerging Structures of Transnational Oversight,
AVR 44 (2006), 381; ders., The Law of Development Cooperation, 2013; P.-M. Dupuy (Hg.), The
Right to Development at the International Level, 1980; M. v. Engelhardt, Dealing with Fragile Sta-
tes: The Law and Practice of International Development Organizations, 2015; E. Freiburg-Braun,
Das Menschenrecht auf Nahrung in den Operationen der Weltbank und des Internationalen Wäh-
rungsfonds: Ein Beitrag zur menschenrechtlichen Verantwortlichkeit internationaler Organisatio-
nen, 2020; H. Henry, Vom Entwicklungsrecht zum Menschrecht auf Entwicklung, ZfRV 1994, 3;
B. Ibhawoh, The Right to Development: The Politics and Polemics of Power and Resistance, HRQ
33 (2011), 76; S. Kadelbach, Entwicklungsvölkerrecht, FS Bothe, 2008, 625; M. Kaltenborn, Ent-
wicklungsvölkerrecht und Neugestaltung der internationalen Ordnung, 1998; ders., Entwicklungs-
und Schwellenländer in der Völkerrechtsgemeinschaft, AVR 46 (2008), 205; ders., The Legal Si-
gnificance of Global Development Partnerships: European Development Cooperation and its Con-
tribution to the International Law of Development, GoJIL 2 (2010), 843; ders., Das Recht auf Ent-
wicklung und die US-amerikanische Außenpolitik, VRÜ 44 (2011), 294; T. Karimova, Human
Rights and Development in International Law, 2016; M. Langford/A. Sumner/A. E. Yamin (Hg.),
The Millennium Development Goals and Human Rights, 2013; A. Mahiou, Le droit au développe-
ment, FW 72/2 (1997), 139; A. Marong, Development, Right to, International Protection, MPEPIL
(8/2010); W. Meng, Völkerrecht als wirtschaftlicher Ordnungsfaktor und entwicklungspolitisches
Steuerungsinstrument, BDGVR 41 (2005), 1; P. Minnerop/N. Roht-Arriaza/S. C. Aminzadeh, Soli-
darity Rights (Development, Peace, Environment, Humanitarian Assistance), MPEPIL (02/2018);
T. Pogge, Recognized and Violated by International Law: The Human Rights of the Global Poor,
LJIL 18 (2005), 717; Q. Qerimi, Development in International Law, 2012; B. Rajagopal, Right to
Development and Global Governance, HRQ 35 (2013), 893; M. Salomon, Poverty, Privilege and
International Law: The Millennium Development Goals and the Guise of Humanitarianism, GYIL
51 (2008), 39; R. Sarkar, International Development Law, 2009; S. Schlemmer-Schulte, Die Rolle
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der internationalen Finanzinstitutionen im Nord-Süd-Konflikt, BDGVR 41 (2005), 149; D. Schnei-
derman, Investment Law’s Alibis: Colonialism, Imperialism, Debt and Development, 2022;
M. Schoiswohl, United Nations Development Programme (UNDP), MPEPIL (08/2017); S. v.
Schorlemer, Recht auf Entwicklung – Quo vadis?, FW 72/2 (1997), 121; R. Schütz, Solidarität im
Wirtschaftsvölkerrecht, 1994; S. Steiner, Entwicklungsländer in der WTO, VRÜ 41 (2008), 336;
P.-T. Stoll, Das internationale Recht im Nord-Süd-Verhältnis: Der Technologietransfer, BDGVR
41 (2005), 275; C. Tietje, The Right to Development Within the International Economic Legal Or-
der, FS Petersmann, 2014, 543; C. Tomuschat, Das Recht auf Entwicklung, GYIL 25 (1983), 85;
A. Vandenbogaerde, The Right to Development in International Human Rights Law: A Call for its
Dissolution, NQHR 31 (2013), 18; L. J. Wagner, Menschenrechte in der Entwicklungspolitik,
2017; Wei Zhang (Hg.), The Right to Development: Sustainable Development and the Practice of
Good Governance, 2019; OHCHR (Hg.), Realizing the Right to Development: Essays in Comme-
moration of 25 years of the United Nations Declaration on the Right to Development, 2013.

D. Kulturvölkerrecht

Vertiefende Literatur zu D.: A. L. Bandle/A. Chechi/M.-A. Renold (Hg.), Resolving Disputes in
Cultural Property, 2012; S. Boos, Kulturgut als Gegenstand des grenzüberschreitenden Leihver-
kehrs, 2006; S. Borelli/F. Lenzerini (Hg.), Cultural Heritage, Cultural Rights, Cultural Diversity,
2012; L. Casini, The Future of (International) Cultural Heritage Law, IJCL 16 (2018), 1; A. Chechi,
The 2013 Judgement of the ICJ in the Temple of Preah Vihear Case and the Protection of World
Cultural Heritage Sites in Wartime, Asian JIL 6 (2016), 353; J. Cuno/T. Weiss (Hg.), Cultural Her-
itage and Mass Atrocities, 2022; I. Daum, Legal Conflicts in the Protection of Traditional Know-
ledge and Intellectual Property in International Law, GYIL 57 (2014), 411; A. Durbach/L. Lixinski
(Hg.), Heritage, Culture and Rights: Challenging Legal Discourses, 2017; S. Eichel, Kulturgüter-
schutz und common concern-Konzept, ZaöRV 76 (2016), 879; C. Finkelstein/D. Gillman/F. Rosén,
The Preservation of Art and Culture in Times of War, 2022 (i.E.); F. Francioni/J. Gordley (Hg.),
Enforcing International Cultural Heritage Law, 2013; T. Franke, Die Nationalität von Kunstwer-
ken, 2012; M. Friehe, Völkerrechtliche Haftung im Kulturgüterschutzrecht: zugleich ein Beitrag
zur Raub- und Beutekunstproblematik, 2013; C. F. Germelmann, Kultur und staatliches Handeln,
2013, 622 ff; G. Gornig (Hg.), Kulturgüterschutz: internationale und nationale Aspekte, 2010;
J. Greenfield, The Return of Cultural Treasures, 3. Aufl. 2007; S. Hartwigsen/J. Oschkinat, The
Convention for the Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage and ist Relevance for Germa-
ny, GYIL 57 (2014), 667; Y. Huguenin-Bergenat, Kulturgüter bei Staatensukzession, 2010; A. Ja-
kubowski, State Succession in Cultural Property, 2015; C. Katsos, Nachhaltiger Schutz des kultu-
rellen Erbes: Zur ökologischen Dimension des Kulturgüterschutzes, 2011; K. G. Krenz, Rechtliche
Probleme des internationalen Kulturgüterschutzes, 2013; E. Lagrange/S. Oeter/R. Uerpmann-Witt-
zack (Hg.), Cultural Heritage and International Law: Objects, Means and Ends of International Pro-
tection, 2018; F. Lenzerini/A. F. Vrdoljak (Hg.), International Law for Common Goods, 2014;
L. Lixinski, International Heritage Law for Communities: Exclusion and Re-Imagination, 2019;
J. Nafziger/R. Kirkwood Paterson (Hg.), Handbook on the Law of Cultural Heritage and Internatio-
nal Trade, 2014; K. Odendahl, Kulturgüterschutz: Entwicklung, Struktur und Dogmatik eines ebe-
nenübergreifenden Normensystems, 2005; dies./P. J. Weber (Hg.), Kulturgüterschutz – Kunstrecht
– Kulturrecht (= FS Kurt Siehr), 2010; P. O’Keefe/L. Prott, Cultural Heritage Conventions and
Other Instruments: A Compendium with Commentaries, 2011; J. Radloff, Kulturgüterrecht, 2013;
M.-A. Renold, L’entraide judiciaire internationale dans le domaine des biens culturels, 2011;
S. Rietschel, Internationale Vorgaben zum Kulturgüterschutz und ihre Umsetzung in Deutschland,
2009; H. Schneider/P. Van den Bossche (Hg.), Protection of Cultural Diversity from a European
and International Perspective, 2008; J. Shi, Free Trade and Cultural Diversity in International Law,
2013; I. Stamatoudi, Cultural Property Law and Restitution: A Commentary, 2011; P. T. Stoll/
S. Mißling, Cultural Property und das Völkerrecht: Prinzipien des Kulturvölkerrechts, in: Groth/
Bendix/Spiller (Hg.), Kultur als Eigentum: Instrumente, Querschnitte und Fallstudien, 2015, 245;
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H. Strobl, Kulturgüterrelevante Verhaltenskodizes, 2018; A. Taşdelen, The Return of Cultural Ar-
tefacts: Hard and Soft Law Approaches, 2016; C. Thies, Kulturelle Vielfalt als Legitimitätselement
der internationalen Gemeinschaft, 2013; V. Vadi, Cultural Heritage in International Investment
Law and Arbitration, 2014; dies./H. Schneider (Hg.), Art, Cultural Heritage and the Market: Ethi-
cal and Legal Issues, 2014; P. Vigni, State Responsibility for the Destruction of Cultural Property,
GYIL 61 (2018), 295; A. F. Vrdoljak, International Law, Museums and the Return of Cultural Ob-
jects, 2006; V. Widdig (Hg.), Kulturgüterschutz im System der Vereinten Nationen: Eine interdis-
ziplinäre Analyse, 2021; Focus: Culture and International Law, JYIL 62 (2019).
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